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Oslo, 10. mai 2007

Sentral høring av forslag til vern av Skardsfjella-Hyllingsdalen landskapsvernområde med Viglåa, Litl-Rien, Kjerråøyan og Djuptjønna naturreservater.

Det vises til DNs høringsbrev av 2.februar i år. 

Norges Naturvernforbund er meget godt fornøyd med at verneforslaget nå er kommet så langt at det er på sentral høring. De foreslåtte verneområdene er blant de mest verdifulle i hele regionen med verneverdier som er særdeles godt dokumenterte. Vi ser fram til at verneforslaget kan bli sluttbehandlet hos sentrale myndigheter, slik at områdene får det vern og den status de fortjener.

Ad lokal motstand mot vern

Vi har registrert at det har vært mye debatt lokalt og til dels sterk motstand mot verneforslaget, også i forhold til at det er tatt med et større område i Tydal enn det som var foreslått i St.meld.nr. 62 (1991-92).

Dette er uttrykk for en klassisk og godt kjent konflikt i slike saker, der lokale og private interesser settes opp mot verneinteresser begrunnet i regionale eller nasjonale hensyn.

Vi kan heller ikke slutte oss til den kritikk som er reist fra lokalt hold mot saksbehandlingen, idet vi mener denne har vært både ryddig og grundig.

Det har fra lokalt hold vært argumentert med at områdene er forvaltet med skånsomhet av tidligere generasjoner, og at dette er årsaken til at områdene i dag er verneverdige. Det ligger implisitt her at vern er overflødig.

Dersom denne argumentasjonen skal holde, må vi forutsette at også den fremtidige forvaltningen og bruken av områdene ikke avviker fra den historiske. Det betyr blant annet at eventuell setring skal skje etter gamle prinsipper, jakt og fiske skal forgå etter tidligere tiders forutsetninger, det innebærer at skånsom hogst skal tilpasses mulig gjenvekst i et klimatisk utfordrende område like under skoggrensa, at bærplukking skal skje som tidligere, og det innebærer at forsiktig trafikk etter sårbare seterveier skal skje med minimalt av motorstøy, kort sagt en forvaltning etter naturens egen bærekraft.

Men det aktuelle forslaget til vern har nettopp dette som begrunnelse og hensikt. Spørsmålet er snarere om ikke verneforslaget langt på vei heller åpner for en relativt liberal forvaltning og bruk preget av vår moderne tids muligheter. Spesielt gjelder det vernebestemmelsens forslag til bruk av motoriserte kjøretøyer, som så langt ikke avviker fra det som ellers gjelder, regulert gjennom lov om motorferdsel i utmark.

Verneforslaget er altså ikke utformet slik at det utgjør noe hinder for en forvaltning av disse områdene i tråd med eldre generasjoners bruk. Da blir det vanskelig å se konsistensen i kritikken fra de som mener vern er overflødig, med mindre det foreligger planer om en helt annen bruk av områdene med effekter på landskapet som kommer i strid med foreslåtte vernebestemmelser.

Ad avgrensning

Norges Naturvernforbund støtter i hovedsak argumentasjonen og tilrådingen fra DN. Vi er blant annet tilfreds med at DN legger til grunn Fylkesmannens opprinnelige tilråding når det gjelder avgrensning av landskapsvernområdet ved Langen / Litj-Langen (Mahkalahke), og vi støtter dette på det sterkeste.

Ad motorisert ferdsel

Vi er generelt sett enige i de presiseringer som DN forslår i verneforskriften for landskapsvernområdet. Vi vil imidlertid spesielt understreke behovet for en restriktiv holdning til motorferdsel generelt og barmarkskjøring særskilt. Dette er også aktuelt for reindrifta for så vidt gjelder kjøring som ikke er nødvendig i næringen.

Som én av flere spesifiserte verneverdier poengteres det at dette er et område med inngrepsfri natur. Reduksjonen i arealer av denne kategorien har vært dramatisk de siste årene, og dersom dette vernehensynet skal tas på alvor, må det nedfelles i en konsistent og restriktiv holdning til motorisert ferdsel. Ut fra en slik forutsetning blir det vanskelig å gi sin tilslutning til DNs forslag om at hensynet til friluftslivsverdiene skal kunne generere tillatelse til oppkjøring av skiløyper. Vi tillater oss derfor å forslå følgende alternative forslag til ny forskrift på dette området:

”Allmennheten skal gis anledning til natur- og landskapsopplevelse gjennom utøvelse av tradisjonelt friluftsliv uten tilrettelegging i form av løyper som er preparert med motoriserte kjøretøyer”

Snøscooter-traséen langs grensa på svensk side fra Funäsdalen til Store Hyddsjø forårsaker motorstøy i de sentrale delene av verneområdet. Dette reduserer verneverdien på norsk side og er ikke i tråd med intensjonene med vernet. Vi støtter derfor Fylkesmannen i hans utsagn om at dersom vernet blir realisert, bør det gå en henstilling til Länsstyrelsen i Jämtland om å endre traséen for denne løypa, slik at den ikke medfører støyforurensning av området.

Dersom vernemyndighetene vil at bestemmelsen om motorferdsel skal bli etterlevd, bør de også sørge for at det finansieres og praktiseres en effektiv kontroll.

Ad vern kontra næringsutøvelse / utmarkstuirisme

Vernestatus betyr normalt økt ferdsel. Dersom denne ferdselen setter spor etter seg, synliggjør den det paradokset et vern representerer. Naturvernforbundet vil på det sterkeste motsette seg at slik ferdsel får utvikle seg, eller at det foreslåtte verneområdet på noen måte skal bli et mål for kommersiell turvirksomhet. Det bør hensyntas at dette området er ett av ytterst få i Røros kommune som ikke er påvirket av virksomheten ved Røros kobberverk, og som gjennom hele historisk periode og fram til i dag har vært en skjermet og rolig del av kommunen.

Ad verneforskrifter for reservatene

Vi slutter oss til DNs kommentarer og forslag når det gjelder verneforskriften for naturreservatene.

Ad lokal / sentral forvaltning

Når det gjelder forvaltning av de foreslåtte verneområdene, vil Naturvernforbundet fraråde at Røros og Tydal kommuner blir tilbudt forvaltningsansvaret både for landskapsvernområdene og naturreservatene. Det dreier seg om områder med så store verneverdier at nasjonale hensyn må veie tyngst i konfliktsituasjoner. 

Røros kommune har verneansvar for tidligere fredete områder. Vi vet at dette har vært svært utfordrende for aktuelle etater, blant annet fordi man blir delegert en oppgave uten å bli tilstilt nødvendige økonomiske ressurser.

På prinsipielt og erfaringsmessig grunnlag er det god grunn for å hevde at lokale politikere nesten alltid vil være mer forpliktet mot lokal næringsutvikling enn mot vern, og da vil ideelle og mer varige verdier alltid tape.

Med vennlig hilsen

Norges Naturvernforbund

Lars Haltbrekken

leder
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