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ARET 1979

«Alta — en milepel» var tittelen pd leder-
artikkelen i Norsk Natur nr. 6-1979. Her ble
det sldtt fast at uansett det endelige utfallet
vil Alta bli en milepa] i naturvernets historie
i Norge. Alta er for svert mange blitt et
symbol pd kampen mot edeleggelse av natur
og miljo. Naturvernforbundet har gjennom
rettsaken mot Staten og sitt wvrige engasje-
ment i Altasaken stitt i fremste rekke i kam-
pen for d redde Alta-/Kautokeinovassdraget.
1979 vil for alltid bli husket pd grunn av
Alta og fordi Norges Naturvernforbund for
forste gang i historien besluttet 4 prove lov-
ligheten av et stortingsvedtak om kraftutbyg-
ging for retten. Dommen i Alta herredsrett i
september inneberer at Naturvernforbundet
ble akseptert som part, og dette vil kunne fa
betydning langt utover Altasaken. Staten har
imidlertid anket avgjorelsen.

Norges Vassdrags- og elektrisitetsvesen ser
ut til & ha lert lite eller ingenting av Alta-
saken og fortsetter 4 legge fram ufullstendige
konsesjonssoknader, Dette gjelder bide Salt-
fjellet/Svartisen og Tovdal, Det er ogsa ret-
tet sterk kritikk mot saksbehandlingen i flere
andre store saker som Gaular og Jotun-
heimen/Breheimen.

Naturvernforbundets representantskapsmote
“ ble holdt i Alta i jurmi, og ga deltakerne en
sjanse til 4 bli kjent med en del av landet
vart med helt serpreget natur og kultur.
Motet med Finnmark ga ogsd grunnlag for
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en forsvarlig behandling av innstillingen fra
Ressursutvalget for Finnmarksvidda.

En annen milepel i 1979 var Stortingets
vedtak av 30, oktober om opprettelse av en
stor nasjonalpark pd Hardangervidda og vatig
vern av vassdragene Veig og Dagali. I en
pressemelding ble denne beslutningen karak-
terisert som en nasjonal-histonisk begivenhet.
Den grundige og allsidige vurdering av be-
handling som Hardangerviddasaken har fitt,
kan tjene som eksempel ogsé for andre verne-
saker, som Saltfjellet/Svartisen-omrédet.

Naturvernforbundet har 2ll grunn til &
takke de mange som har kjempet fram vern
av Hardangervidda.

I et 4r med s store og kontroversielle
naturvernsaker har det ikke vert mulig 8
prioritere organisasjonsarbeidet slik det kunne
ha vert onskelig. Den utadvendte virksom-
heten har tatt det meste av tiden. Dette har
resultert i en bred og god kontakt med masse-
media som har bidratt til 4 styrke virt for-
hold til publikum. Som resultat av forbun-

" dets akte utadrettede virksomhet har organi-

sasjonen vokst bide m.h. t, medlemmer og
lokallagsopprettelse.

Endelig ble forbundets energihindbok
«Energi, miljo og samfunn» gitt ut i utvidet
og ajourfort utgave. Dermed er en viktig
grunnsten for forbundets engasjement i ener-
gisporsmal p3 plass i god tid for energimeld-
ingen legges pa politikernes bord.”



e ORGANISASJONEN

1979 mé& betegnes som et godt &r for
organisasjonsutviklingen.

De fylkesvise tillitsmannstreffene fikk
sitt definitive gjennombrudd og medlems-
utviklingen har veert positiv.

I 1979 hadde organisasjonen en netto

REPRESENTANTSKAPSMQTET 1979

var lagt til Finnmark og som hovedtema for
motet var valgt «Forvaltningen av Finnmarks-
vidda», bl. a, pd bakgrunn av at «Ressurs-
utvalget for Finnmarksvidda» hadde lagt fram
sin innstilling om den fremtidige bruk av

a.
@essuten har forvaltningen av Finnmarks-
viddas ressurser gjennom lang tid opptatt
organisasjonen, Videre hadde Stortingets ved-
tak om utbygging av Altaelva aktualisert en
debatt om forvaltningen av verneressursene
pé Vidda.

I tilknytning til selve det formelle repre-
sentantskapsmotet ble det arrangert en rekke
turer for & gi deltakerne et best mulig bilde
av de aktuelle omridene som berorte motets
hovedtema.,

Deltagerne hadde befaringer i Porsanget-
omridet med Stabbursdalen, tur over Vidda
via Karasjok, Kautokeino og fram til Alta,
utflukt til Konsamfjellet og til Hjemmeluft
(helleristninger) og sist men ikke minst tur
pi Altaclva med elvebter. 67 represen-
tanter, dandsstyrets medlemmer og spesielt
inviterte ved siden av sekretariatsmedlemmer
filk -noen hyggelige og lererike dager.

Formannen uttalte bl. a. i sin &pningstale
at det er myndighetene som ni har hoved-
ansvaret for hva som skjer i Alta, og de har
enni muligheten til 3 handle klokere enn de
har gjort. Det er ennd ikke for sent & snu

tilvekst pé ca. 1500 medlemmer uten at
det var gjennomfert noen landsomfat-
tende, organisert vervekampanje. Lokal-
lag er under stadig dannelse, og dette
arbeidet vil bli prioritert i henhold til
forbundets arbeidsprogram.

i Alta-saken — og det er noedvendig & snu —
uten hensyn til enkelte teknokraters prestisje.
Myndighetene kan ikke leve lenge i destruktiv
krig med miljo og befolkning pa et sd sen-
tralt saksomrade, sa formannen.

Han mente at konsesjonsbehandlingen av
Altavassdraget kunne st3 som et eksempel pd
hva som hender i dagens industrisamfunn, der
industrilandene bit for bit edelegger kloden.
Produktive omrider foranmes og utplyndres
pi en rekke forskjellige méter, og det som
skjer med luften, vannet, havet, tropenes regn-
skoger, U-land og I-land har en fellesnevner,
u]rﬁierstreket Engan, «vekst» som har gitt
vill.

Formannen minnet ogsd om at den inter-
nasjonale naturvernunionen — IUCN — har
ropt et varsko til alle verdens land., Innen
arhundreskiftet regner man med at tusener
ja titusener av plante- og dyrearter vil for-
svinne og bli atryddet som folge av mennes-
kenes virksomhet. IUCN har derfor utar-
beidet en verdens naturvernstrategi, som en
okologisk méalsetting. Forbundet arbeider pa
livets side i en tid da livet trues fra mange
kanter, presiserte formannen,

Under selve behandlingen av hovedtemaet
hadde Olav Gjerevoll ordet fulgt av innlegg
av Harald Mjoen, Alta kommune, Ragnhild
Sundby, NNV’s landsstyre, Hikon Henriksen,
Folkeaksjonen mot utbygging av Alta-Kauto-
keinovassdraget, Johan Sara, Kautokeino rein-
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driftssamers lag og Gunnar Germeten, Miljo-
verndepartementet.

I tillegg behandlet representantskapet or-
dinzre representantskapssaker. Det ble bla.
vedtatt et arbeidsprogram fram til neste re-
presentantskapsmote med folgende prioriterte
arbeidsoppgaver:

— energisaker

— utbygging av organisasjonen

nermiljo og samferdselssaker

— norsk medvirkning til etablering av for-

urensede industri og forstyrrende virk- -

somhet i Udand
Oversendt landsstyret til vurdering: Olje-
virksomhet

— utredning av en alternativ samfunns-
utvikling

— ettervern i fredete omrider

Som nytt landsstyremedlem etter Roy Canlsen
ble Kare Tannvik valgt. Jens Anton Andersen
ble innvalgt for en ay periode mens Per Olav
Tveita erstattet Inger Lise Skarstein i Lands-
styret.

Som personlig varamann for Tannvik ble
Nils O. Kaasen walgt, for Andersen Bjorg
Marit Andersen, og for Tveita Honoria
Hamre, Som varamann ffor Tore Killingland
for en resterende del av hans periode, ble
Pal Torvik Nilsen valgt.

Det ble ogsd foretatt endringer av ved-
tektenes § 2 og 10, mens det kom ny § 11
«lokallagene».

Det ble vedtatt uttalelser til Regjeringen
om handlingsprogram for energigkonomi-
sering, Sovjets planer om oljevirksomhet i
Barentshavet, og sjofuglded som folge av
regelmessige oljeutslipp — og til Stortinget
om petroleumsundersgkelser nord for 62.
brﬁddegrad og vern og forvaltning av Ant-
arktis.

LANDSSTYRET OG STYREUTVALGET
hadde i 1979 henholdsvis 7 og 6 meter.
Landsstyret behandlet i alt 193 saker og
styreutvalget 72.

Sekretariatet.

Generalsekreterstillingen.

Per Flatbergs engasjement som general-
sekreter ble forlenget fra 1. april og ut dret
1979. Magne Midtuns permisjon ble for-
lenget inntil det er foretatt fast ansettelse av
av ny generalsekreter,
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Energikonsulenten|andre ansettelser.

Olav Benestad har vert engasjert som
energikonsulent i 1979, og har hatt en sen-
tral oppgave i forbundets arbeide med energi-
sporsmélene. Kretsforeningene har bidratt
okonomisk til & opprettholde energikonsu-
lentstillingen og forbundet har ogsd fitt
stotte fra Olje- og energidepartementet til
opplysningsarbeidet om energisporsmél. Enet-
gikonsulenten har deltatt i en rekke moter og
seminarer om energisporsmil, holdt foredrag
og skrevet artikler osv.

Som ny kontorassistent ‘ble Hilde Engh
ansatt fra 15. mars.

Som ny kontorfullmektig i salgsavdelingen
ble Jan-Erik Mazhlum ansatt fra 15. oktober.

Sissel Lerstad gikk fra 1, september over
til 3/5 av full stilling.

Engasjementer.

Arild Adnen ble engasjert som saksbehand-
ler i % dags stilling fra 1. september og fore-
lopig ut aret.

Per Kirkeszthers engasjement, som sekre-
teer for utvalg for vern av marine biotoper,
ble avsluttet 31. mars.

Tore Killingland ble engasjert som sekre-
teer for vassdragsvernkampanjen for perioden
1. april—31. juli.

Knut Are Tvedt ble engasjert fra 1. juni—
31, august til & utarbeide manus for en

- publikasjon over temaet energi og arbeids-

plasser,

Sluttet.
Rita Risnes sluttet i stillingen som kontor-
fullmektig i salgsavdelingen den 31. apugust.

Sivile tjenestepliktige.

Edvin Svela jr. ble i tiden 1.januar —

20. desember avgitt til folgende oppgaver:

1) Utarbeide en oversikt over omfanget av
den undervisning som blir drevet i emnet
milje- og naturvern,

2) 1 hvilken grad samsvarer den undervis-
ning som blir gitt med det som kommer
til uttrykk i Monsterplanen for Grunn-
skolen, kfr. det stetke onsket om inte-
grering av emnet pé tvers av eksisterende
faggrenser.

3) Samle og liste opp helt konkrete eks-
empler pd hvordan dette blir gjort, gjerne
med metodiske opplegg som er utprovd i
skolen. Formal: Utarbeide et metodisk
hefte til hjelp for lerere som gjerne vil
undervise i dette — og som foler at de
tradisjonelle lzrebokene gir dem lite
hjelp.



Ottar Krohn ble fra 1. juni avgitt til fol-
gende oppgave:

1) Utarbeide en oversikt over konfliktom-
radet mellom fniluftsliv- og naturvern
interesser og skogbruket.

2) Utarbeide forslag til losning av konflik-
tene (alternativt skogbruk). Resultatene
av arbeidet skal presenteres i en rapport.

Karl-Otto Auk sluttet 20. mars.
Leif Knivestoen sluttet 28. september.

¥antorlokalene — utstyr etc.

c ontorlokalene ble i 1979 utbedret og
pusset opp. Nytt sentralbordanlegg ble an-
skaffet, og en utvidelse med ytterligere 2
linjer fant sted. Dessuten ble det installert
hustelefonanlegg til avlastning av serietele-
fonene.

Organisasjonsutvikling.

«Retningslinjer for arbeidet» med god-
kjente studieplaner ble sluttfert og presentert
pi drets formannsmete. Det er registrert
okende aktivitet pa lokalplanet hvilket skulle
tyde pé at NNV organisasjonsmessig fortsatt
utvikler seg godt.

«Verneringers (jfr. Arsmelding 1978).

Tanken om «verneringer» for & forhindre
at maturvernet «spises opp bakfra» har pa
nytt veert droftet, og landsstyret har i den
forbindelse vedtatt:

@ Verneringbegrepet bor ikke bare omfatte

det klassiske naturvernet. Et hvilket som
helst omride eller prosjekt som faller
innenfor rammen av NNV’s formdl mi
kunne f sin vernering av medlemmer
som vil atbeide aktivt

— verneringene bor utgd fra lokallag som

derfor i prinsippet ber vere etablert

forst

arbeidet med etablering av lokallag pé-

skynnes bl.a, ved at NNV utarbeider til-

bud til kretsforeningene om wkonomisk
og annen bistand ved stiftelse,

— arbeidet med & presentere NNV’s prin-
sipielle syn pa forskjellige menneskelige
aktiviteter forseres. Siktemélet ma vere
en enkel oversiktlig og lettfattelig «hind-
bok i policy». Policy ber i prinsippet
vere utformet for verneringer etableres.

Verving.

Det ble ikke gjennomfert noen organisert
landsomfattende vervekampanje i 1979. Inn-
gangen av nye medlemmer gjennom «Norsk
Natur» — premieverving — gilk svart bra.

Inngangen gjennom kretsforeningene mA be-
tegnes som liten, Totalt sett hadde forbun-
det en netto tilvekst pd ca. 1500 hoved- og
familiemedlemmer.

Avgangen er fortsatt ca. 10 % og denne
fordeler seg med 4 % som gir melding om
at de ikke onsker 3 st som medlemmer, og
6 % som strykes av listen ved érsslutt p.g.a.
manglende betaling av kontingent for 1979.

Kontakt med kretsforeningene.
Organisasjonssekretzren besokte kretsfor-
eningene hosten -79 og la serlig vekt pd ut-
arbeidelse av fylkesvise organisasjonsplaner/
arbeidsplaner. Videre ble det lagt vekt pd

_informasjonstiltak og setlig ble vassdrags-

kampanjen «drillet».

For ovrig har generalsekreter og saks-
behandlere besokt kretsforeninger i forbin-
delse med konkrete saker.

I Oppland Naturvern, Buskerud Natur-
og Miljovernforening, Telemark Natur- og
Miljovern, Vest-Agder Naturvern, Rogaland
Naturvern, More og Romsdal Naturvern samt
i Ser-Trondelag Naturvern ble det avholdt
tillitsmannsmote med til dels meget stor del-
takelse,

Formannsmotet 1979
ble holdt pa Sem i Asker i dagene 31. august--
1. september,

27 representanter fra kretsforeningene samt
representanter for landsstyret og ansatte ved
sekretariatet deltok pd motet.

Temaet for motet var
— «Retningslinjer for arbeidet».
— Utbygging av organisasjonen.
— Arsprogram 78/80, oppfelging
av representantskapsvedtak.

Under motet presenterte Fredrik Heikotter
lysbildeserien «Vatn og vassdrag» som han
hadde produsert for Vassdragsvernkampan-
jen.



Organisasjonsarbeidet.
Kretsforeningene — medlemstallet.

Forbundet badde i 1979 18 tilsluttede krets-
foreninger. Oppstillingen viser de enkelte
foreningers og forbunds samlede medlemstall.

Kretsforeningene.
Hovedmedlemmer: Medtemstall Tilgang  Avgang Medlemstall
1.1.-79 1979 1979 31.12.-79
Ostfold Naturvern ........ ... o oot 1041 127 134 1034
Dstlandske Naturvernforening . .......... 7418 847 733 7532
Hedmark Natutvern . ........c.coveeennn 1195 203 114 1284
Oppland Natutvern ..........covvvennn. 1777 256 157 1876
Buskerud Natur- og Miljovernforening . ... 1350 207 127 1430
Vestfold Naturvern ........c.cvvueee.ens 1536 180 123 1593
Telemark Natur og Miljevern ............ 1208 185 112 1281
Aust-Agder Naturvern . ........coouvnn.. 437 42 24 455
Vest-Agder Naturvern .............ovunn 797 115 97 815
Rogaland Naturvern . ..........vvvnnn 1722 240 135 1827
Vestlandske Naturvernforening .......... 2308 331 152 2487
Sogn og Fjordane Naturvern ............ 380 82 51 411
More og Romsdal Naturvern ............ 1503 156 145 1514
Sor-Trondelag Naturvern  .............. 2349 262 100 2511
Nord-Trendelag Naturvern .............. 1256 127 222 1161
Nordland Naturvernforening ............ 1280 201 124 1357
TromsNaturvern . ....coovnvvrnriniennns 920 143 127 936
Finnmark Naturvern . ......000veenn.n. 315 103 67 351
Direkte tilsluttet NNV . ........ovvvnnn. 120 45 6 159
Adlig betalende hovedmed!. . ............ 28912 3852 2750 30014
Livsvarige medlemmer Ceeenraenee 386 8 394
Familiemedlemmer ...............u.e. 1881 486 422 1945
NaturogUngdom .................... 5123 550 971 4702
Totalt ...vvvviiii ittt ninnean 36302 4896 4143 37055
Natur og Ungdom.
Naturvernforbundets ungdomsorganisasjon  Landsstyret.

har omlag 5000 medlemmer, fordelt pi 74
lokallag og 19 kretser. Medlemskontingenten
har i 1979 vert 30 kroner, og inkluderer
6 nr, av medlemsbladet «Natur og Samfunn».

Landsmotet.

NU’s 14. landsmate ble avholdt pd As i
tiden 3.—7. januar. 44 lokallag var represen-
tert pd motet, samt landsstyret, Arbeidsut-
valg, NNV og innbudte organisasjoner. Tema
for matet var vassdragsvern. Motet vedtok
en ny og omfattende miljepolitisk plattform.
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Landsstyret har avholdt 9 moter og be-
handlet ca. 50 saker. Leder for Natur og
Ungdom var Espen Koksvik, med Bjorg
Deraas som nestleder. Disse to, samt Mona
Kiluck og Dag Arne Hoystad utgjorde Sen-
tralutvalget, som er NU’s hoyeste organ mel-
lom landsstyremetene,

Arbeidsutvalget,

Arbeidsutvalget er NU’s utevende organ,
og stir for gjennomforingen av Arbeidspro-
grammet, Utvalget bestdr av daglig leder



(ansatt) og 11 medlemmer. Arbeidsutvalget
har i 1979 hatt 40 moter. Leder av utvalget
har vert Anders Neraal.

Sekretariatet.

Sekretariatet har i 1979 vert preget av
utskiftninger og liten stabilitet. Dette har
hovedsakelig skyldtes darlig gkonomi og ar-
beidsforhold, Pr. 31.12.79 bestér sekretariatet
& 'Ove S. Jenssen - gkonomisekretzr, Anders

eraal - daglig leder, P4l T, Nilsen - redakter,
Toril E, Steien - landssekreter.

Publikasjoner.

«Natur og Samfunn» (tidl. Skog og Mark)
har kommet med 6 nummer, derav et tem&-
pummer om landbruk. Bladet har vert blant
de prioriterte arbeidsoppgaver 1 1979, og har
langt pa vei innfridd forventningene en hadde
ved omleggingen. Opplag: 7000. Redaktor:
Pil T. Nilsen.

«Nytt fra Natur og Ungdom» er NU’s
interorgan. Bladet har kommet med 8 nr.
og er et viktig bindeledd mellom lagene. Re-
daktorer: Vilhelm Tilesen og Erik Gethesen.

NU har i -79 opprettet en planlagt ut-
givelsesserie om praktiske naturstudier, Det
forste hefte omhandlet sméignagere og spiss-
mus. Under utgivelsen i serien er ogsi et
hefte om sopp, og et hefte om skogen.

E samarbeid med International Youth Fede-

uon (IYF) har NU laget et engelskspraklig
hefte om sur nedber. Hefte er trykningsklart
ved arsskiftet.

Pressearbeidet.

NU driver et utstrakt pressearbeid. Or-
ganisasjonen er tross sitt relativt beskjedne
medlemstall, en av de mest refererte ung-
domsorganisasjonene i landet. I 1979 er det
sendt ut 23 pressemeldinger. NU er etter
oppgave fra Argus-byriet, blitt omtalt om lag
1000 ganger i avisene. NU har ogsd hatt
innslag i NRK,

Arstema,

Arstema for organisasjonen har i 1979
vert «en alternativ energipolitikk». Erfar-
inger fra arbeidet er samlet i et innforings-
hefte NU utgir ved arsskiftet. Arstema ar-
beidet ble naturlig nok konsentrert om spors-
milet om oljeboring i nord, og om utbygging
av Alta/Kautokeino vassdraget.

Seminarer og leire.

NU har avholdt seks sentrale seminarer,
med deltakelse fra lag over hele landet. Det
viktigste arrangementet var Horingen om olje-
boring i nord, som ble avholdt i Nordreisa
i Troms. Alle de politiske ungdomsorganisa-
sjonene var innvitert til heringen, videre del-

tok det NU-lag fra hele landet.

Forboldet til andre organisasjoner.

NU har i 1979 samarbeidet med en rekke
organisasjoner. Det dreier seg bdde om per-
manente samarbeid, og samarbeid i enkelte
saker,

NU stir tilsluttet Opplysningsutvalget om
IEA, Landsutvalget for Jernbane, Hold Skjer-
girden Ren, Hovedkomitéen for det inter-
nasjonale barnedret 1979 og Aksjon mot
Noytronbomben (nedlagt i 1979),

NU tok initiativ til en bred fellesuttalelse
mot oljeboring i nord. NU tok ogsi initiativ
og deltok i et samarbeid om et besok for
representanter for urbefolkninger i Oslo pa
hestparten.

NU deltar ogsd i internasjonalt samarbeid,
forst og fremst gjennom International Youth
Federation for Environmental studies and
Conservation (IYF). NU stir ogsé tilsluttet
FN-sambandet, WISE (den internasjonale
aksjon mot atomkraft), Foreningen Nordens
Ungdomsrepresentantskap og Nasjonalkomi-
téen for Internasjonalt ungdomsarbeid —
(NIU).

NU er videre tilsluttet det sentrale ung-
domsarbeid gjennom Statens Ungdomsrid
(SUR). NU fikk i -79 avslag fra Kirke- og
Undetvisningsdepartementet pd soknad om
medlemskap i Studieforbundet natur og miljo.

"NU deltar imidlertid i forbundet, og mottar

stotte fra det, gjennom NNV.

Qkonomi.

Samlet er NU’s okonomi alvorlig svak.
Organisasjonens underskudd ventes ved frs-
skiftet & ha kommet opp i over 100 000 kr.

Regnskapsarbeidet er lettet ved at all foring
er satt bort. Norsk Regnskapsreform A.S er
fra 1.1.-79 organisasjonens bokforer, NU er
fra 1.1.-79 handelsregistrert og momspliktig.




Samarbeidsradet for naturvernsaker (SRN).

1979 har veert et aktivt dr, hvor SRN har
veert engasjert i flere av de store naturvern-
og vassdragsvernsakene, forst og fremst Har-
dangervidda, Saltfjell/Svartisen, Tovdal og
Gaular.

Det har vert lagt tildels stor vekt pa in-
formasjon og kontakt utad: med massemedia,
spesielt pressen, politikere, lokale verne- eller
aksjonsgrupper, samt institusjoner og enkelt-
personer.

Sekretariatet er blitt styrket ved ansettelse
av sekretzr pd heltid, Lise Henriksen, fra
1.1-79, ved siden av kontorhjelp i ¥4 stilling.
Oscar Breien har fortsatt deltatt i rids-
motene og spesielt veert Naturvernforbundets
og SRN’s saksbehandler pd Hardangervidda-
saken,

Storparten av 1979 bar preg av hektisk
virksomhet i Hardangervidda-saken, som da
var inne i sin siste og avgjorende fase.

SRN'’s motevitksomhet har vert omfat-
tende. Det har vert avholdt 9 ridsmeter og
4 moter med Miljoverndepartementet, derav
to kontaktmoter med bl.a, statsrdden. Dess-
uten har representanter fra SRN deltatt pi
flere andre moter i forbindelse med de for-
skjellige naturvernsaker. Oscar Breien har i
forbindelse med Hardangervidda-saken del-
tatt i en rekke moter og konferanser, bade
lokalt og regionalt. Sekretzren deltok pi
Naturvernforbundets representantskapsmote
i Alta. Reptesentanter fra SRN deltok i be-
faring i Kinsodalen og sekretzren har vert
pa to-dagers fottur-befaring pa Saltfjellet, i
tilknytning til et debattmote i Bodo.

I alt 15 fellesuttalelser og 10 pressemeld-
inger samt en del brev er blitt sendt ut i
SRN-regi. Videre er det utarbeidet et be-
tydelig antall notater, momentlister og av-
grensede utredninger i forbindelse med Stor-
tingets behandling av Hardangervidda og
kontakt med forskjellige politikere i denne
sammenheng.

I tillegg er det blitt skrevet artikler til
pressen og til organisasjonenes medlems-
blader.

Miljoverndepartementet bevilget i 1979
kr. 50 000,- i driftstilskott til SRN’s sekre-
tariat. De samlede utgifter til SRN’s virk-
somhet var pd kr. 140 000,-. Fratrukket
driftstilskott blir utgiftene pa hver organisa-
sjon kr. 30 000,-.

Juridisk komité,

Juridisk komité avholdt 8 mater i 1979.
Den sak som har fordret mest tid til be-
handling er Alta-saken.
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Komitéen har vurdest hvorvidt NNV burde
g til rettssak mot Staten og i den forbindelse
organisasjonens ansvar ved et eventuelt se-
nere erstatningssoksmil fra NVE’s side. Ko-
mitéen har ogsd vurdert kravet om offentlig-
gjering av kostnadene for utbyggingen.

Ved siden av Alta-saken har folg. saker
vart behandlet:

— Endring av skogproduksjonsloven (§ 28).
— Hovdefossen, spprsmil om hvorvidt den
planlagte regulering er vassdragsregulering
i lovens forstand.

Hattebengvassdraget, om lovligheten av
overdragelse av vassdraget til Sunnhord-
land Kiraftlag.

Hardangervidda, bl.a. vurdering av mot-
forslag fra en rekke ordferere til vern av
omridet.

P3 Olje- og energidepartementets anmod-
ning gi en forelobig oversikt over be-
hovet for endringer i vassdragsreguler-
ingsloven,

Om Sivilombudsmannens kompetanse i
visse typer saker.

Langsjesaken.

Behovet for endringer av de fra et natur-
vernsynspunkt utilfredsstillende bestem-
melser i lovverket,

Energikomitéen.

Landsstyret vedtok pd mete 9. mars 1979
& opprette en permanent energikomité i
Norges Naturvernforbund med mandat & vare
radgivende komité overfor landsstyret i ener-
gisporsmal.

Styreutvalget oppnevnte 6. april folg. som
medlemmer av komitéen: Ragnhild Sundby
(formann), Olav Benestad, Jan Borring, Karl
H. Bryne og Kanl Georg Hoyer.

Komitéens forste mate ble holdt 22. juni,
og det ble ogsa holdt et mote 20. desember.

Den viktigste saken som komitéen har ar-
beidet med er energimeldingen, hvor NNV
har hatt anledning til 8 komme med kommen-
tarer til Olje- og energidepartementet.

Komitéen har ogsid behandlet utredningen
om energiplanlegging lokalt (NOU 1979 : 33)
og er engasjert i utgivelsen av et informa-
sjonshefte om kraftkrevende industri, samt
utgivelse av ny utgave av «Ingen kraftkrise
i Norge».

Vassdragsvernridet. (Jfr. Arsmelding 1978).

Pi ridsmote 6. mars ble det besluttet &
opplose Vassdragsvernridet i sin ndverende
form. Opplosningen ble bl.a. begrunnet med
at NNV n3 har aktivisert seg meget sterkt i



vassdragsvern og at arbeidet kan ivaretas bl.a.
gjennom den foreslatte energikomité og gjen-
nom vassdragsvernkampanjen. Radets ankiv
og gjenvaerende midler ble overlatt til NNV.

Ridsmotets vedtak ble referert pa lands-
styremotet 9. mars og tatt til etterretning.
Landsstyret takket Vassdragsvernridet ved
formannen Morten Werring for den innsats
som tidet gjennom 5 &r har gjort for vern
av norsk vassdragsnatur.

Samradingsmote og vassdragsvernarbeidet.

(, NNV og Aksjon Bygde-Noreg arrangerte i
fellesskap et samridingsmote pd Fossheim
Turisthotell, Lom den 31. mars og 1, april.
Initiativ til motet var tatt av Aksjon Bygde-
Noreg (ABN). Mgtet som tok sikte pd &
samle representanter fra flest mulige vass-
dragsverngrupper for & diskutere eventuelt
samarbeid og koordinert innsats i det videre
vernearbeidet.

Vel 30 personer var til stede pd metet,
deriblant NNV’s formann, viseformann, gen.-
sekr. og saksbehandler, samt flere av NNV’s
tillitsmenn i kretsforeninger og lokallag.

Motet var & betrakte som et internt organi-
sasjonsmote. Motet bidro til & klarlegge
ABN’s og NNV’s malsettingar, arbeidsmater
og -kapasitet. NNV pétok seg 4 kartlegge alle
eksisterende vernegrupper, ta initiativ til
etablering av nye — og, sévidt mulig, hjelpe
disse i vernearbeidet.

Det var enighet om 3 arrangere et nytt

‘Tm:nrﬁdingsmwrte pa et senere tidspunkt.

Arbeidet med 4 reise en folkebogskole.
(Jfr. Arsberetning for 1977 og -78).

Som kjent har Intenimstyret for natural

folkehogskole arrangert korte sommerkurs i
Beiarn, Nordland helt fra 1974, Arets kurs,
fra 25, juni til 6. juli 1979 hadde 17 del-
takere, — fra @stfold ser i landet til Lyngs-
eidet i nord. De var i skogen og hogg ved,
floytet temmer i elva og brente tjeremile.
De samlet inn urter og annet spiselig til
salater og supper. Deltakerne laget ogsa selv
maten, under kyndig ledelse med tanke pd
3 bruke sunn og god kost. Det praktfulle,
frodige terrenget i Beiarn ble utnyttet ogsé
til fjellturer, til grottebesok og til vanlig
trim.
Nir det gjelder reising av folkehogskolen,
hadde NNV et kontaktmete med Statens til-
synsmann for folkehogskoler, i KUD den
14. februar 1979. Han understreket at de
signaler som ville komme fra Stortinget nir
meldingen om Folkehogskolens stilling blir
lagt fram, vil veere avgjerende,

Stortingsmeldingen (nr. 36 - 1979-80) ble
lagt fram i statsrdd fredag 23. november
1979, og en regner med at Stortinget vil fa
den til behandling i mars 1980.

Dersom Stortinget ni stiller seg positivt,
kan dette bety at vi kan komme videre i
arbeidet med reising av en skole. I den
meldingen som foreligger, heter det at det
ikke er moen tegn pi at en trenger serlig
mange nye skoler med det forste, Men stil-
lingen er ikke statisk, heter det. En kan
tenke seg at eldre skoler gir opp, og en kan
tenke at nye bor komme til «fordi dei til-
forer pedagogisk gode og samfunnsmessige
representative idear til folkehogskolen, og
fordi dei kan reknast 4 auke rekrutteringa til
skoleslaget» (side .66).

Som kjent er det inngatt avtale om & leie
290 dekar av Statens skoger i ovre Beiarn,
dersom NNV fir godkjent sitt hegskolepro-
sjekt av KUD. Det er grunn til & tro at mye
vil bli aviklart i lopet av 1980. Reising av en
folkehogskole vil i tilfelle bli et tungt loft for
Naturvernforbundet. Det er helt klart at skal
vi kunne realisere prosjektet trenger vi all
mulig stotte fra medlemmene i forbundet og
andre interesserte. En mi ogsi regne med
etappevis utbygging.

Aksjon rovfugl.
(Jfr. Arsmelding 1978).

Styringsgruppen (2 fra NNV og 3 fra
NU) ble i drets lop styrket med 2 represen-
tanter( Edvard K. Barth og Asbjern Sollien)
idet Norsk Ornitologisk Forening (N.O.F.)
tiltrddte aksjonen, .

I november ble Kjell S. Gulbrandsen en-
gasjert som sekretzr for aksjonen,

Aksjonen har bygget ut sitt kontaktnett
over store deler av Ser-Norge og Nord-Norge.
Arbeidet med utbyggingen av kontaktnettet
fortsetter.

I opplysningssektoren har aksjonen for-
midlet artikler til pressen og hatt innslag i
radioprogrammet «Hverdagen» i én uke.

Etter anmodning fra aksjonen har NNV
anmeldt ulovlige forhold pi Serlandet. Re-
sultatet av anmeldelsen foreligger ennd ikke.

Opplysningsutvalget om IEA.
(Jfr. Arsmelding 1978).

NNV’s representant i Opplysningsutvalget
har vert generalsekreteren,

Den viktigste saken i 1979 har veart ar- ShES—.
beidet omkring norsk/vest-tysk energi og T

industrisamband. Opplysningsutvalget hadde
bl.a. mote med Stortingets industrikomité
om St.meld, nr. 63 (1978-79). Opplysnings-
utvalget har videre engasjent seg i spersmalet
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om oljeboring nord for 62° samt droftet IEA
og atomkraft. Det er sendt ut en rekke
pressemeldinger og annet informasjonsma-

teriell,

Naturvernforbundets representasjon
i offentlige utvalg, réd m.v.

Den 26. nov. -79 henvendte forbundet seg
i brev til Miljoverndepartementet og tok opp
pd prinsipiell grunnlag forhold omkring opp-
nevning av representanter. I brevet ble det
bl.a. pekt p2 at «vir organisasjon ser arbeidet
i de fleste slike r3d og utvalg som betydnings-
fulle og man bar fulgt den praksis at forslag
til oppnevning av representanter foretas av
landsstyret. Departementet ble i brev av
6. februar 1975 gjort oppmerksom pd de
regler for saksbehandling som folges av vér
organisasjon i slike tilfelle.

Denne praksis forutsetter at Norges Natur-
vernforbund fir en rimelig frist til 4 foresld
representanter, og at mandat o.l. foreligger
og kan vurderes av landsstyret».

Videre ble det understreket at represen-
tasjon i rdd og utvalg ikke mé binde organisa-
sjonen i de aktuelle sporsmal,

I svarbrev av 11, des. -79 fra departementet
gis det uttrykk for forstielse for den prose-
dyre forbundet fslger ved oppnevnelse av
representanter, men departementet fremhever
at det imidlertid ikke vil vere «praktisk
mulig i alle tilfelle & gi sd lang svarfrist at
sporsmilet om oppnevning kan tas opp i
forbundets landsstyre».

Oljevernradet,
NNV’s representasjon i radet.

Oljevernridet er oppnevnt med bakgrunn
i Lov om vern mot oljeskader, som tradte i
kraft i 1970.

Etter § 4 iloven skal Oljevernridet «plan-
legge og samordne landets beredskap mot
oljeskader og herunder bl.a. fremme forslag
til fooskrifter og praktiske tiltak og gi ut-
talelser»,

Honoria Hamre, med Ragnar Vik som
varamann er forbundets representanter i Olje-
vernridet.

Honoria Hamre hadde hosten 1979 hatt
innlegg og intervjuer i dagspressen d tilknyt-
ning til bl.a. Oljevernridets arbeid og norsk
oljevernberedskap.

Med bakgrunn i den funksjon Oljevern-
ridet etter hvert hadde fitt, ble Norges
Naturvernforbundets representasjon i Radet
tatt opp til diskusjon pd landsstyremotet
14. desember 1979. Det foreld til dette
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motet opplysninger fra Honoria Hamre. Hun
hadde foreslatt at Oljevernridet skulle uttale
seg om oljevernberedskapen nord for 62°N.
Oljevernridet uttalte i sitt mote 28.11.-79 at
det ikke har forutsetninger til i foreta en
slik samlet vurdering.

Nonges Naturvernforbunds landsstyre fant
det uforstdelig at Ridet ikke kunne realitets-
behandlet dette forslaget, og mente at Radets
vedtak tkke kunne vere i samsvar med den
fastsatte instruks.

Etter en samlet vurdering besluttet lands-
styret 4 trekke Norges Naturvernforbunds
representant fra Oljevernridet.

Produktkontrolirédets virksombet.
(Jfr. Arsmelding 1978).

Produktkontrollridets medlemmer oppnev-
nes av Kongen for 2 8r om gangen og Radet
bestir av 13 medlemmer.

Per Flatberg har vert medlem av Produkt-
kontrollridet for perioden 1. september 1977-
1, september 1979, med Ragnhild Sundby
som varamedlem. Ridets sammensetning for
neste 2-drs periode var ved Arsskiftet ennd
ikke klarlagt fordi det har vert vanskelig 3
finne noen som er willig til & vere Ridets
ordferer. ;

Stortingsmeldingen om Produktkontrollar-
beidet i 1977 ble ikke behandlet av Stor-
tinget for i apnil 1979.

Meldingen om produktkontrollarbeidet i
1978 ble lagt fram av Miljoverndepartementet
i desember 1979.

St.meld. nr. 38 (1979-80) vil bli behandlet
i Stortinget i virsesjonen 1980,

Det har 1 1979 vert arbeidet parallelt med
hovedomridene kjemiske produkter, stoy, av-
fall, produktsikkerhet og wveitrafikkforurens-
ning i Produktkontroliridet. Radet har ar-
beidet sezrlig mye med kjemiske produkter
og har gitt inn for at atbeidet med kontroll
av disse blir betydelig styrket i tiden 1979-
1985.

Et utkast til forskrifter for merking av
gifter og helsefarlige stoffer og produkter
har vert ute til horing og er stottet av NNV,
Arbeidet med et produktregister har tatt
lengre tid enn beregnet. Miljeverndeparte-
mentet fastsatte 1. juni 1979 forskrifter som
forbyr bruk av klorfluorkarboner som driv-
middel i aerosolbeholdere, med virkning fra
1. juli 1981,

16. november ble det fastsatt forskrifter
som forbyr tilvitkning, innfersel, omsetning
og bruk av polyklorerte bifenyler (PCB) fra
1. juni 1980.



Sporsmalet om reduksjon av bly i bensin
har vart en av de storste sakene i Produkt-
kontrollridets arbeid i 1979. Det er ut-
arbeidet et utkast ¢il forskrifter som har
vert ute til hering, og som i hovedsak har
fatt stotte fra NNV. Det foreslds en reduk-
sjon av det niverende maksimale blyinnhold
pa 0,4 gfl 1l 0,15 gfl med wirkning fra hesten
1980 for lavoletanbensin og i 3 r senere for
heyoktanbensin.

I forbindelse med forskriftene om bly i

ensin, har man begrenset bensinens benzen-

wuinhold til 50 ml pr. liter bensin.

Forbrukerradets landsmote.

Ragnhild Sundby ble av landsstyret opp-
nevat som delegat til Forbrukerridets lands-
mote,

Metet ble holdt 19.-20, juni 1979 i Fred-
rikstad.

NNV hadde fremmet folgende forslag til
landsmetet:

«Forbrukerridet mener det nd er grunn til
i sterkere grad i stotte opp om de tradisjo-
nelle former for friluftsliv. Man advarer
samtidig mot motepress, overforbruk og ut-
styrsjag i forbindelse med friluftsaktiviteter.
Meget av dette er bide ressursslosende og
skaper unedig sosial usikkerhet, ikke minst
blant barn og ungdom. :
_ Det ber vere myndighetenes oppgave i
& 'otte arbeidet med & skape et nzrere, enklere
og fredeligere forhold mellom menneske og
natur i friluftslivet og motatbeide tendenser
i retning av stadig mer ressursslosende og
teknifiserte aktiviteter. Dette arbeidet ber
bl.a. finne sted gjennom departementene, i
skolene og gjennom Forbrukerridets egne
aktiviteter.»

Forslaget vakte livlig debatt pd lands-
motet.

Forbrukerradet hadde foreslatt overfor lands-
motet at resolusjonen fra Naturvernforbundet
skulle tiltres, mens representanten for Norges
Idrettsforbund foreslo 8 avvise saken. Med
30 stemmer ble Idrettsforbundets forslag for-
kastet, og NNV’s resolusjonen ble dermed
oversendt redaksjonskomitéen,

Redaksjonskomitéen foreslo folg. uttalelse
som ble vedtatt mot 1 stemme: «Landsmatet
mener det ni er grunn til i sterkere grad &
stotte opp om de tradisjonelle former for fri-
luftsliv. Man advarer samtidig mot mote-
press, overforbruk og utstyrsjag i forbindelse
med friluftsaktiviteter, Meget av dette er
bade ressursslosende og skaper unedig sosial

usikkerhet, ilke minst blant barn og ungdom.

Det bor vere myndighetenes oppgave 4
stotte arbeidet med & skape et nerere, enklere
og fredeligere forhold mellom menneske og
natur i friluftslivet. Dette arbeidet ber bl.a.
finne sted gjennom departementene, i sko-
lene og gjennom Forbrukerridets egne aktivi-
teter.»

Ragnhild Sundby ble valgt som varamed-
lem til valgkomitéen.

I overensstemmelse med landsmetevedtak
fra 1978 skal landsmotene heretter arrangeres
hvert annet 4r, og neste mote blir i 1981.

Miljoverndepartementets hytteutvalg —
NNV’s representasjon.

I november 1978 brakte pressen meldinger
om at Miljeverndepartementet hadde planer
om 4 nedsette et sikalt «hytteutvalgs. I et
brev til Miljoverndepartementet i jan. meldte
forbundet sin interesse for denne saken —
og ba om 4 bli representert i et slikt even-
tuelt utvalg.

I svarbrevet fra Miljeverndepartementet i
mars ble det opplyst at departementet enni
ikke hadde tatt standpunkt til om et slikt
utvalg skulle nedsettes. I september ble vi
imidlertid av departementet bedt om 3 frem-
me forslag pd to medlemmer til et hytte-
utvalg.

Styreutvalget foreslo Bredo Berntsen og
Marta Nergaard.

Regjeringen behandlet hyttesaken i stats-
rdd 12, oktober og Marta Nergaard ble opp-
nevnt. °

Det meteorologiske rdd,

NNVs representant i ridet er Oddlaug
Brunvoll, med Thor Midteng som varamann.
Réidet hadde to meter i 1979. Motet 22.-23.2
var ved Varvarslinga pd Vestlandet, Bergen,
der en ogsi besokte verskipet Polarfront.
Dessuten ble det holdt et ekstraordinert
mote 12.6 pa Meteorologisk Institutt i Oslo.

Rédets funksjonstid (4 &r) gikk ut 1.9.-
1979. I brev fra KUD, 27.9.-1979 ble
funksjonstiden forlenget inntil videre, men
ikke utover 1.9.-1981. Ridet har 12 med-
jemmer med vararepresentanter og har som
funksjon 4 ivareta brukerinteresser overfor
Meteorologisk Institutt.

1 1979 har Radet blitt orientert om viktige
forslag som eventuell tilslutning til Det euro-
peiske regnesentret, utbygging av EDB-an-
legg, eventuell utbygging av automatisk plott-
ing og situasjonen nir det gjelder fornyelse
av avtalen om varskip i Atlanterhavet. Radet
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har diskutert presentasjonsformen av mete-
orologisk informasjon i massemedia og har
sendt brev til NRK om varvarslene i radio
og fjernsyn.

Det meteorolgiske rdd har i det hele sett
pa dette med informasjon til brukerne av
meteorologiske data som svert viktig. Mete-
orologisk Institutt sitter inne med et stort
materiale av observasjoner/registreringer og
undersokelser pd mange omrider. Instituttet
bor nd fi midler 4il 3 kunne bearbeide mate-
rialet, kunne legge fram opplysninger om hva
som finnes, — og kunne presentere informa-
sjonsmaterialet i en lett tilgjengelig form for
de mange ulike grupper av brukere,

Pi det ekstraordinere motet behandlet
Meteorogisk rid folgende dokumenter: «Pro-
gramnotatet om generelle retningslinjer for
Det norske meteorologiske institutts virk-
somhet i perioden 1980-90» (utarbeidet av
direktor K, Langlo) og «Organisasjonsunder-
sokelsen av Meteorogisk institutt». Réidet
stottet generelt de forslag som her ble lagt
fram, Ogsid her understreket Rédet hvor
viktig det var 4 fi ut opplysninger om de
ytelser instituttet kan gi. Réadet uttalte at
meteorologisk institutt ber settes i stand til
i langt storre grad 4 kunne pita seg opp-
dragsvitksomhet, og at instituttet i alle fall
bor delta i vurderingen av meteorologiske
prosjekter.

Internasjonalt samarbeid.
Europaradet,

Den 3. Europeiske ministerkonferanse om
miljevern, ble avholdt i Bern 19.-21. sept.
1979. Forbundet ble invitert til 4 delta med
en representant i den norske delegasjonen.
Formannen representerte forbundet under
konferansen som behandlet undertegnelsen
av konvensjonen om «Vern av de ville plante-
og dyrearter og detres leveomrader».

Det var positivt 4 merke seg oppslutningen
fra sivel ministere som parlamentarikere.

Det var en sterk appell til landenes nasjo-
nalforsamlinger om snanlig ratifikasjon. Kon-
vensjonen er en «pakkelpsning» hvor virk-
ningen for Norge er overbevisende positiv.

Europakomitéen mot massedrap
av trekkfugl.

I den norske komitéen er forbundet repre-
sentert ved Magne Midttun og Natur og
Ungdom,

NNV og NU veksler om & vere hoved-
representant og varareptesentant annet hvert
dr.
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Det har vart holdt ett mete i komitéen.

Lederen av den norske seksjonen, Hjalmar .

Munthe Kaas Lund, skal ta kontakt med
seksjonene i de evrige nordiske land med
sikte pi samarbeid om et felles frednings-
prosjekt — fortrinnsvis i Portugal (eksempel:
Marismas i Spania).

{;'?en europeiske foderasjon for natur-
g nasjonalparker.
6. generalforsamling i Frankrike 1979.

Generalforsamlingen ble holdt i La Tur-
balle ner naturparken Briere ved Loires
munning i dagene 26.-29. september. Arets
tema var «natur og nasjonalparkproblemer
nzr byer og industriomrider». Naermere 100
representanter fra medlemsland — og med-
lemsorganisasjoner motte. En vedtektsen-
dring forte til at styret ble utvidet fra 5 4l 7
medlemmer, og ved valgene ble nd ogsé Italia
og Portugal (nytt medlem) representert i
styret. Det ble vedtatt & invitere Polen som
nytt medlemsland og eventuelt avholde neste
ars generalforsamling der,

Federasjonens darlige okonomi var gjen-
stand for bred debatt. Det ble sterkt hen-
stilt til medlemmene om 4 oke kontingenten
i samsvar med et forslag som knytter denne
bide til vedkommende lands landareal og

anasjonalprodukt,

)’ Til diskusjon om &rets tema hadde NNV’s
representant et innlegg som tok utgangspunkt
i og omhandlet forholdet mellom de to typer
av rettighetshavere i Norge, allmenhet og
grunneiere, samt motsetningsforhold (pro-
blemer) mellom disse grupper i utmarkene
ner byer og industristrak.

I tilknyting til generalforsamlingen ble
det arrangert utferder med diskusjon bl.a.
til naturparken Briere, et 40 000 ha stort om-
ride med il sammen ca. 50 000 innbyggere.
Omridet innbefaster bl.a. store arealer med
vitmarker av stor verdi for fuglelivet.

Nordisk samarbeid
mellom sekretariatene for de ideelle norske
naturvernotganisasjonene.

Det ble holdt 2 meater, henholdsvis i
Kobenhava 10.-11. mai og i Stockholm 11.
november.

P motet i Kobenhavn matte deltakere fra
Danmark Natutfredningsforening, Finlands
Naturskyddsforbund, Natur- och Miljé (Fin-
land), Landvernd (Island), Svenska Natur-
skyddsforening og NNV,

Pi motet i Stockholm motte de samme
organisasjonene med unntak av Landvernd.
Imidlertid motte en utsending fra Faroyene
'med tanke pi stiftelse av en frittstiende
naturvernorganisasjon her.

Motene som er av stor betydning behandlet
felles nordiske anliggender herunder sam-
produksjonsplaner for materiell.

Oppnevnelser i 1979.

Energikomité: (NNV)
Ragnhild Sundby, formann
Olav Benestad
Jan Borring
Kanl H. Bryne
Katl Georg Hoyer.

Utvdlg til fremme av forslag til retnings-
linjer for forvaltningen av bjorn i Finnmark:
(Miljoverndepartementet)

Arne Hein.

Styringsgruppe for bestandsregistrering
av bjorn og jerv:
(Milipverndepartementet)

Hans J. Engan.

Europakomitéen mot massedrap av trekkfugl,
norsk komité:

Magne Midtuun.

Vararepresentant: Natur og Ungdom.

Utvalg til & foreta en samlet vurdering
vedr. hbytter:
(Miljoverndepartementet)

Marta Nergaard.

Bredo Berntsen (wararepresentant).

Radgivende utvalg for registrering av frilufts-
interesser i 10 drs vernede vassdrag:
(Miljoverndepartementet)

Thor Midteng.
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capet er gjort opp med et overskudd for
2 237,47 som reduserer underbalansen #il kr,
3choldningen av salgsvarer er bokfert med
—, en netto okning p3 kr. 90 000,—. Vi viser
ssultatkonto og status pr. 31/12 1979.

Rettssaken finansieres ved salg av «Alta-tiere» og andre
bidrag, noe som innbragte kr. 182 749,66. I tillegg kom det
inn kr, 51 105,76 netto pa en kunstauksjon i Oslo for jul.

Totalt ble det samlet inn kr, 233 855,42, hvorav kr.
134 834,15 ble disponert i 1979. Kr. 99 021,27 overfores

til 1980.

RESULTATREGNSKAP PR. 31/12 1979

le utgifter .......coviiiiiin kr. 1162088,04
Sliktige o voveveiieeiiieeats » 20275 —
OF o ceeveoennnnnsnanososaossas » 9000,—
thold, varme, elekir., vedlikehold » 116 973—
................ kr. 4105690
................ » 47 645,46
................ » 43 862,85
................ » 5367562 » 18624083
irbeid med andre organisasioner » 11 591,69
let for naturvernsaker .......... » 30000,—
kampanje ...... kr. 12238948

‘8 .. kr. 40000,—

3% .. » 10000— » 50 000,— » 72 389,48
YD e aeenees kr. 1099310

Miljioverndep. .. » 10 000,00 » 993,10
orsk Naturs .... kr. 47653295

fond &r. 40 000,—

) .. » 10000— » 50000,00 » 42653295
ringsvirksomhet, verving ........ » 5877632
inelse og

KASSO v vovvvense kr. 83616,45

sforeningene .... » 26077 — » 57 539,45
- og styremeter kr. 9076469

:onf.,

nger kr. 60 286,40

Y} .. » 10000,— » 50286,40 »  141051,09
atur og Ungdom .............. » 30 000,—
svarige medlemmer ............ » 8700—
.............................. » 2237,47

kr. 233438842

INNTEKTER:
Kontingenter, tidligere ars ...

——

)
gavemedlemmer
institusjonelle
livsvarige

— .o

—y»— (nshitusionelle ......
— e

.........

...........

Kontingenter i alt
Avgis til kretsforeningene .

hovedmedlemmer - ...
familiemedlemmer . - .

kr. 1000,—
» 1311200—
» 7 920—
. » 100,—
.o 23 600,—
. 8700,—

. kr, 1352520—

. »  438196— kr.

914324, —

Statstilskott ...t kr. 750000,—
Haldor Viriks legat .......... » 175000—
Stetteaksjion fra medlemmer . .. » 155143,88
Kronerulling «Aksjon Vann» .. » 52 043,50
Andre bidrag -.-c.cceiiiiinnn » 32800— » 116498738
Salg av publikasj., plakater, etc. kr. 437 151,—
Ovf. cAksjon Rovfugly ........ » 2875—
kr. 434 276,— Q

Produksjion av

salgsvarer .... kr. 36493449
-+ @ket varebeh. » 90000—
+Tilskudd fra

O&EDep.*).. » 20000— » 25493449 » 17934151
Abonnenter og salg av tidsskrift . ....oocene » 46 431, —
Renter og utbytte av fonds mv. «..voveennnnnn » 29 304,53

kr. 233438842

* Til informasjon om energigkonomiseringssparsmal
fra Olje. og energidepartementet.



STATUS PR. 31/12 1979

Fylkesskattesjefen, ref. mva. 5 og 6/79 -....... kr. 16177 —
Familieradet, andel varme 1978-79 for 5. etg. .. » 7 000,—
Kunstauksjon til innt. for retissaken, utestdende » 272950
Harestud Vel cvevennvrenrninniincnenanenons » 474, —
Norges Unge Venstre, andel Orkla-mate 1978 » 380,—
Natur og Ungdom for rekvisita mv. -....... » 1910731
ldun, premiefond pensjonsforsikring .-........ » 547,—
Kortsiktige lan til ansatte .....coooievennnnnnn » 2000,—
Televerket, abonnentlén .........ccoeieenen » 9000,—

Studieforbundet Natur og Milje, tilsk. seminar » 6000,—

Diverse debitorer kr. 6341481

..........................

AKTIVA: PASSIVA:
KOaSSQ -vveeveranncnsnnnacnss kr. 2 511,65 Diverse kreditorer ... ..ccocvivieiiiiiiiennns kr.
Postgiro 4958552 OCR ........ » 70 520,99 «Aksjon Rovfugly ............ kr. 2492992
Postgiro 5094602 ............ » 146 697,72 Ovf. netto merkesalg 1979 .... » 2875—
Kreditkassen 6001.05.70835 .... » 39140867 kr. 611139,03 _—
kr. 27 804,92
Diverse debitorer .....coveeiiiiieiriiiiinn » 63 414,81 Disponert . ...c.oeevievninnns » 2222925 »
Beholdning av salgsvarer 1/1 .. kr.  54000,—
Dkning i 1979 «.covveenvnennn, »  90000— » 144000— Rettsak om utbygging av
: . Alta-vassdraget ............ kr. 23385542
{nndsmid|er, bankinnskudd ... kr. 19908 — Disponert . ......coovveinnn » 13483415 »
—»— aksjer ,.....0-n » 28 570,—
—»—  kontorinnr., hustelf. » 56597,— »  105075— Gave fra dr. Joachim Wyss ..............0n »
Testamentarisk gave fra Elise @iberg mfl. .... »
Underbalanse pr. 1/1 . ........ kr.  95376,86 Fonds:
+ Overskudd 31/12 «......... » 223747 » 93 139,39 Albert Grovs fond . .......... kr. 27 875—
Maren Stamse Knutsens gave .. » 10 000—
Livsv. medl. fond kr. 58500—
Avsatt for nye
med. 79 .... » 8700,— » 67 200,— »
kr. 1016768,23 kr.
NORGES NATURVERNFORBUND
0510, 31/12-1979
23/2-1980,
Hans J. Engan
formann.
i Jens Anton Andersen  Bredo Berntsen  Tore Killingland
. Kére Kopreitan Sigvall Rortveit Ragnbild Sundby
Kére Tannvik Per Olav Tveita
styremedlemmer.
Per Flatberg Roar Szther
Generalsekretaer. Kontorsief.
Revidert av
Henning Ziesler
Statsautorisert revisor.
Spesifikasjon over diverse mellomvzerender: Inntrukne, ikke betalte skatter ............... kr.
Kommunekassereren i Oslo, F/T avg. 6/79 ..... »

Adm. for sivile tienesteplikiige, nov. og des. 1979 »
Post, porto, bilag NN, girokort medlemsbidrag »

Fabritius Trykkeri, NN 6/79 ..ovvevienirinnnen »
Bildende Kunstneres Hjelpefond .............. »
Oslo Konserthus, lokalleie kunstauksjonen .... »
Samarbeidsrddet for naturvernsaker .......... »
Vassdragsvernr@det .....c.coeiiiiiiiiaennes »
Harald Lyche & Co. feilsendt NNV .......... »
Kretsforeningene, kontingentandeler mv. ..... »
Forskuddsbetalte kontingenter 1980 . .......... »
Diverse kreditorer .......voviiiiuriiiaresnes kr.
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B. NATURVERNSAKER

Ogsd i 1979 har arbeidet med energi-
sporsmél og vern av vassdrag stétt sen-
tralt i forbundets virksomhet. Debatten
om kraftprognoser og kraftbehov har
fortsatt med uforminsket styrke, og de
store naturvernsakene er blitt en selvsagt
del av norsk samfunnsdebatt.
Energigkonomiseringsmeldingen er dis-
kutert av Stortinget i 1979, men hittil er
det seft f& konkrete resultater av myndig-
hetenes innsats pé dette omréadet. Ut-
redningen om energiplanlegging lokalt
er blitt godt mottatt og vil utvilsomt f&
stor betydning for den videre utvikling av
energiforbruket her i landet.

1. FORVALTNING - LOVER OG BE-
STEMMELSER

Konvensjonen om trekkende fuglearter
(Bonn-konvensjonen).

I regi av FN, Europarddet og Nondisk

Ministerrdd arbeides det med internasjonalt

- samarbeid om vern av trekkende arter og av
truede planter og dyrearter. Det foreld i -78
et forslag til konvensjonstekster for dette
vernet.

Forbundet uttalte seg om dette 1, juni.
Forbundet understreket at vern av trekkende
arter méitte gis hoy prioritet. Slike arter er
en internasjonal ressurs som krever samord-
ning. Forbundet sa seg derfor forneyd med
at det nd foreld et konvensjonsforslag. For-
slaget om trekkgeografiske regioner blir fore-
trukket framfor regionale avtaler.
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Rovdyrforvaltningen har vaert i soke-
lyset og forbundet har rettet kritikk mot
myndighetene i forbindelse med jerve-
jakten i Dovrefiell og Rondane Nasjonal-
park.

Naturvernforbundet har ogsé gétt ut
met Miljoverndepartementet fordi det er
gitt tillatelse til jakt i Nordre Qyeren
Naturreservat.

Spersmalet om inngrep i vernede om-
rader er tatt opp i et mote med Miljo-
verndepartementet, .

Antarktis,

I en untalelse til Stortinget henledet tepre-
sentantskapsmotet i Naturvernforbundet opp-
merksomheten pi8 Norges forvalteransvar i
Antarktis. Det ble papelct at forskernes inn-
sats tydelig har tatt sikte pd en senere an-
vendelse av ressurser inmenfor det sirbare
gkosystem som Antarktis representerer, Norge
er dessuten et av de land som thar forhindret
initiativ fra FN-organet med tanke pa en for-
valtning i regi av FN.

Representantskapsmetet mente at Stortin-
get matte gis anledning il 4 diskutere Nonges
mélsetting for Dronning Maud Land, Peter
I's oy og Bouvetoya for landet bindes til en
fotvaltning det kan sti strid om.



Uttalelsen ble referert i Stortinget 10/11
og besluttet oversendt regjeringen. Det ble
i denne forbindelse opplyst om at Det inter-
departementale polarutvalg har pabegynt ar-
beid med sikte pa en bred vurdering av frem-
tidig norsk Antatktis-politildk.

Formannen har for evrig fulgt opp disse
-spgmm&lene som oppnevnt medlem av Polar-
radet.

(-’(onﬂi/eter med landbruksinteressene.

Til tross for at maturvernet og landbruket
har en rekke sammenfallende interesser, har
det ved behandling av vernesaker oppstatt
flere konflikter, I et brev til regjeringen
26.11.-79 krever Naturvernforbundet at land-
bruksmessig utnyttelse ikke ma skje pd be-
kostning av en overordnet og helhetlig for-
valtning av ressursene. Forbundet beklager
at landbruksinteressene er blitt tillagt av-
gjorende vekt i flere viktige vernesaker, sogar
for omrider som inngar i internasjonale verne-
planer.

Naturvernet mé i overensstemmelse med
naturvernlovens formilsparagraf oppfattes og
praktiseres som et overordnet samfunnssyn.
Dette ma ha til folge at Regjeringen sterkt
oppnormerer det klassiske naturvernarbeidet.

Naturvernforbundets uttalelse rettet en al-
vorlig henstilling til Regjeringen om & bevirke
at offentlige landbruksmyndigheter foretar
Wn vurdering av vernesaker som er mer i sam-
svar med naturvernlovens intensjoner. En
praksis som kan undergrave naturvernlovens

bestemmelser vil ikke bli tolerert.

Inngrep i vernede omrader.

Pi et uformelt kontaktmote i Miljovern-
departementet i november pipekte forbundets
formann at vi i verneomréder hadde observert
en utvikling som pa sikt er lite onskelig, og
som Naturvernforbundet ikke kunne aksep-
tere, Det gjaldt de mange dispensasjoner fra
fredningsbestemmelsene som Miljoverndep.
har gitt. Som eksempler kan nevnes dispen-
sasjoner fra motorferdselloven, dispensasjon
for jakt pa truete arter i nasjonalparker, del-
vis ved motoriserte hjelpemidler, reguler jakt
i reservater og tekniske inngrep i varig ver-
nede vassdragsomrider. Enkeltvis kan disse
inngrep virke uskyldig, men settes de inn i
en trend er de alvorlige. Dersom alle verne-
omrader er apne for dispensasjoner, vil de
aldri fa den freden som var forutsetningen for

fredningen. Dessuten finnes det saker som
man ikke kan kompromisse pa. Politisk popu-
leere avgjorelser pd kort sikt er ofte ikke satt
inn i en langsiktig sammenheng, Naturvern-
forbundet @nsket 4 here om Miloverndep.
hadde slatt inn pd en ny linje nir det gjaldt
adgangen il slike dispensasjoner.

Statsriden papekte at vi alle tilhorer et
politisk milje, og at Naturvernforbundet be-
finner seg i ytterkanten av dette, mens Miljo-
verndep. befinner seg i sentrum. Miljevern-
dep. mi forsoke & avveie alle de interesser
som gjor seg gjeldende, og treffe beslutninger
— balanserte losninger — p2 dette grunnlag.
Det avgjorende og viktigste er at vi har fatt
et Miljoverndepartement, og det vi har opp-
nidd er betydelig. Vi har klart & skape et
gjennombrudd, og vi er i ferd med 2 stoppe
en utvikling, fremholdt statsriden, som mente
det er vanskelig 4 tilfredsstille alle, og iser
ytterpunktene, Miljopolitikken er imidlertid
ett av de fire-fem hovedomridene som be-
stemmer hvordan det norske samfunn skal se
ut i framtida.

Det ble ellers slatt fast at Miljoverndep.
ikke hadde slitt inn pa noen ny linje, og at
vi har fatt flere konflikter fordi wi har fatt
flere vernede omrider.

Engan sa seg uenig i at NNV befinner seg i
en ytterkant, og mente at vi har dekning for
virt syn i store deler av befolkningen. De
nevnte saker tangerer en del hjornestener i
naturforvaltningen, hvor man har rert ved
helt sentrale fredningstiltak uten & vare klar
over de langsiktige vitkninger, Man har ved
8 gi dispensasjoner, dpnet de fredete omrider
for angrep, og det ligger hundrevis av nye
inngrep i startgropa.

Ny viltstellov, (Jfr. Arsmelding 1974).
Hosten 1979 sendte Miljeverndepartem.
ut et heringsnotat: «Ny viltstellov — forslag
il endringer i forhold til NOU 1974 : 21».
Stort sett fant NNV forslagene positive og
ga dem sin stotte. Ikke minst gjaldt dette
noen punkter som NNV tidligere hadde fore-
slitt for departementet (vern om vilthio-
toper, autorisasjon av preparanter m.v.), eller
som NNV pi annen méte hadde avgitt ut-
talelse om (krav til jegeres artskunnskap,
gl:glkc;giske innsikt og til ansvarsbevist vapen-
Forbundet nyttet anledningen til pd nytt
3 kreve at viltstellovens «nye hovedprinsipp»
mé inn i lovens § 1. («Alt vilt som det ikke
er gjort unntak for i denne lov, er fredet».)
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Naturvernkonsulentstillingen
i fylkene.

7. november utlyste Troms Fylkeskom-
mune stillingen som naturvernkonsulent i
fylket. I utlysingen gikk det fram at fylket
onsket ansatt en arkitekt,

Dette forte til en rekke sterke reaksjoner
fra bl. a. Troms Naturvern og naturvernkon-
sulentene selv.

Forbundet sendte en kommentar til utlys-
ningen 29, november. Her ble det gjort klart
at Forbundet ansd utlysningen som et brudd
pé vanlig praksis. Det synes dpenbart at stil-
lingen som naturvernkonsulent burde vert
utlyst med krav om solid naturfaglig bak-
grunn. Forbundet henstilte om at stillingen
ble utlyst pd nytt.

I svaret fra fylkeskommunen blir denne
henstillingen avvist. Begrunnelsen er at ingen
arkitekter har sokt, Det ble understreket at
det ved ansettelsen skulle tas hensyn til inn-
vendingene mot utlysningen.

Forbundet henvendte seg til Miljovern-
departementet som 21 desember sendte brev
til fylkeskommunene der departementet gir
uttrykk for at stillingene som frilufts- og
naturvernkonsulenter besettes av personer
med naturfaglige kvalifikasjoner. Departe-
mentet onsker at dette tas hensyn til ved
kunngjoring av slike stillinger.

2. BRUKSPLANER OG AREAL-
DISPONERING

Bruken av Finnmarksvidda
(NOU 1978 - nr. 18).

(Jfr. referat fra drets representantskapsmote,
Norsk Natur nr. 5[79).

Norges Naturvernforbund ga innlednings-
vis uttrykk for generell tilfredshet med at
bruken av landets arealer og ressurser i vire
dager skjer ut fra en bredere og mer lang-
siktig helhetsvurdering enn hva tilfellet var
for bare et par tir siden. Bortsett fra enkelte
gpenbare svakheter, betraktet NNV Ressurs-
utvalgets innstilling om Finnmarksvidda som
et positivt bidrag til arbeidet med & virkelig.
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gjore intensjonene i naturvernlovens formals-
paragpaf.

1. Litt om mandatet,

Da mandatet foreld, var dette sd upresist
formulert at et flertall i Utvalget fant 4 kunne
vurdere planene om Alta-Kautokeinoreguler-
ingen i et ad hoc-utvalg med sikte pa 2 avgi
en uttalelse — sd 4 si for planarbeidet var
kommet i gang. Utforming av mandater i s
store og viktige samfunsspersmal ma gis en
mer betryggende prosedyre enn hva som har
vart tilfelle, hevdet NNV.

Mandatet var ogsi altfor upresist hva gjel-
der avgrensing av mandatomrédet, og det var
i mandatet ilke tydelig sagt fra at Utvalget
selv var gitt oppgaven & fastsette grensene.

NNV hadde ogsd gjerne sett at mandatets
ledd «— lklargjere og vurdere de lokale —,
distrikts- og nasjonale interesser . . .» hadde
vert mer nyansert — slik at Utvalget i min-
dre grad hadde vert henvist til eget skjenn
om hvilke interesser man skulle behandle.

2. Utvalget og vassdragene.

For Finnmarksviddas vedkommende er det
spesielt nodvendig med en samlet vurdering,
mente NNV. Dette er kjerneomrddet for
samisk bosetting og hvor det foreligger flere
omstridte vassdrags-, bergverks- og veiplaner.
Her er det mulig 4 se disse planene i lys av
nylig foretatte eller planlagte utbygginger i
andre samiske bosettingsomrader, for eks-
empel de nylig gjennomforte reguleringer i
Skjomen, Kifjord, Skibotn, Dividal, Nord-
reisa, Kvenangen, Adamselv og Pasvik.

Likevel opplevde vi at et flertall i Ressurs-
utvalget valgte & ta stilling til Alta-Kauto-
keinoreguleringene for det var mulig for Ut-
valget & foreta en helhetsvurdering — pa
tross av at man hadde erfaringer fra de nevnte
naboomrider og mandat og midler il nye
undersekelser. NNV ga honner til Utvalgets
mindretall som tvilte pd «om man pa det n-
verende tidspunkt har den oversikt som er
nodvendig for & ta en forsvarlig avgjorelse
sporsmalet om regulering av Alta-Kautokeino-
vassdraget» og som gikk i mot de foreliggende
reguleringsplaner i sin helthet,

A ta ut Alta-Kautokeinovassdraget til isolert
behandling ma karakteriseres som en parodi
pa praktisering av de intensjoner som var lagt
til grunn for planarbeidet og en handling som
tjener Utvalgets flertall til liten zre, hevdet
NNV i sin uttalelse.



Kommentarer til utvalgets konklusjoner.

1. Finnmarksvidda.

Under dette punkt presenterer Utvalget
overordnede synspunkter. NNV deler stort
sett disse, men forstdr ikke logikken nar
Utvalget hevder: «Skal folketallet kunne
opprettholdes og dermed ogsé kulturen og
miljoet i omradet mi det skaffes nye arbeids-
plasser som ikke har sin basis i primerner-
ingene.» Etter NNV’s mening vil nye ar-
beidsplasser som ikke har basis i primer-

tiaringene, uvegerlig fore til forandringer av
kultur og miljo. Utvalgets utsagn innebaerer
saledes en selvmotsigelse som i noen grad
tilslorer et kjernesporsmal — serlig nar det
gjelder samekulturen. Nér Utvalget til slutt
hevder at det er «viktig at annen virksomhet
i storst mulig grad tilpasses det serpregede
naturgrunnlag Finnmarksvidda har», er NNV
helt enig i dette, men hadde helst sett at en
slik malsetting hadde vert sterkere prioritert.

2. Omridevern.

NNV stotter Utvalgets forslag til omrade-
vern, men tar forbehold om & komme tilbake
til detaljsporsmil nir konkrete forslag fore-
ligger til uttalelse.

Det kunne dessuten bli aktuelt for NNV
3 foresld at ogsé andre omréder ber gis verne-
status etter naturvernloven og ga uttrykk for
onske om at omridet mellom Leveajok og

astegaissa nord-vestover mot Viddasoasi'vi
)— Uvjaladnja mot Masjok ble vurdert i si
henseende. Det samme gjelder mer kystnare
omrider lengre vest, f.eks, Burfjord med furu-
skog og artsrik vegetasjon — der forholdene
kan ligge til rette for utvidelse av det fore-
slitte Kvenangsbotn landskapsvernomride
nordover. Omradet mellom Kéfjord og Tal-
vik bor ogsa vurderes. Her har vi Finnmarks
hoyeste fjell Haldde med det gamle nordlys-
observatoriet, frodig furuskog i Mathisdalen
og Vassbotndalen med meget artstik vege-
tasjon pa kalk.

NNV stottet Utvalgets tilridning om at de
administrativt fredede skogsreservatene far
reservatstatus etter naturvernlovens bestem-
melser. :

For ovtig savnet NNV klare synspunkter
vedrorende forvaltning og oppsyn av omrider
som vernes etter nagurvernloven.

3. Primerneringene.

Vi presiserte at det innenfor de enkelte
primemeringer er grenser for hva som kan
aksepteres av energibruk, mekanisering og
rasjonalisering.

NNV var enig i at primerneringene og
iokalbefolllmxingen mitte ha visse serrettig-

eter.

NNV ba om at formuleringen, «Lov om
Motorferdsel i utmark . . . bor begrenses»
ble endret til: «ma praktiseres strengt».

Under det foreslatte punkt om at det «ma
vedtas fiskeregler som gir laksen muligheter
til & utnytte hele vassdraget, reserverte NNV
seg mot dette og mente at et forst matte
foreligge konsekvensanalyser om hva slike
inngrep kan fore til,

4. Andre sysselsettingstiltak.

NNV konstaterte at Utvalget ikke hadde
vurdert antatte virkninger av en utbygging av
Alta-Kautokeinovassdraget for det lokale ner-
ingsliv i indre Finnmark, herunder kompen-
sasjonsordninger for skadeeffekter. NNV
mente ellers at den industri og annen virk-
somhet som legges til omrddet, ber vere
arbeidsintensiv, varig og basere seg mest
mulig pi lokale rastoffer og arbeidskraft.

5. Turisme og rekreasjon.

Ifolge mandatet skulle Utvalget foresla til-
tak mot uheldige virkninger av den gkende
turisttrafikken. NNV kunne ikke se at Ut-
valget hadde oppfylt mandatets krav pa dette
punkt,

NNV understreket betydningen av 4 holde
turismen pi Finnmarksvidda under kontroll.

6. Tekniske inngrep og storre utbygginger.

Utvalget slir innledningsvis fast at naturen
og primermeringene i mandatomradet er fol-
somme for tekniske inngrep. Til de enkelte
underpunkter hadde vi bla. disse kommen-
tarene:

— Det m3i opprettes bedre kontakt med-
virt ostlige naboland USSR — som har store
luft- og vannforurensende bedrifter nzr man-
datomradet, ' :

— NNV er positivt innstilt til Utvalgets
forslag om konsesjon for malmundersokelser.
Konsesjonsmyndigheten ber tilligge departe-
mentet etter at Stortinget er hort. Konsesjon
til utvinning av uran mi ikke gis.

Nir det gjelder reservater og nasjonalparker
som er opprettet eller foreslatt opprettet, md
malmleting forbys.

— NNV er enig i at hyttebygging ikle ma
skie i omrader der dette kommer i konflikt
med primerneringene eller forer il skade
pé verdifulle naturomréder eller viltbiotoper.

NNV mener at lokalisering og avgrensing
av enkelte ovelsesfelt for Forsvaret md vur-
deres pd ny i lys av betydelige ulemper som
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er oppstatt for reindriften, Dette gjelder spe-
sielt Halkavarre skytefelt i Porsanger pd hele
318 km? — som er foresldtt utvidet.
valget sier selv (pkt. 9.4.5. side 58) «at
dette har noen av de fineste sommerbeiter
som finnes i Finnmark for sau og rein».

Oslomarka.
(Jfr. Arsmelding 1974).

Forbundets generelle syn.

Pi bakgrunn av meldinger i pressen i
febr. 1979 om at en arbeidsgruppe bestdende
av representanter fra Landbruksdepartemen-
tet og Miljoverndepartementet hadde lagt
fram sitt forslag til ulike losninger m.h.t.
gjennomforingen av en flerbruksplan for
Oslomarka, fant forbundets landsstyre grunn
til 4 markere sitt syn pid Oslomarka-saken.

I et brev til Regjeringen den 28, febr. ble
bl.a. flg. synspunkter fremmet:

— Med sine natur- og kulturverdier, be-
liggenhet, storrelse, lette adkomst og bruk er
Oslomarka landets viktigste friluftsomrade.
Oslomarka stér i en absolust serstilling blant
vire natur- og rekreasjonsomrider.

De tekniske inngrep i Marka er blitt si
mange og omfattende at de i sum er i ferd
med & endre Markas karakter pd bekostning
av viktige natur- og kulturvernhensyn og
tradisjonell friluftsutfoldelse.

— NNV wvil presisere at Oslomarka ma
betraktes som en enhet og forvaltes som en
enhet. De sentrale myndigheter m3 derfor
komme sterkere inn i styningsprosessen.

Det er NNV’s og alle andre berorte natur-
vern- og friluftsorganisasjoners lklare opp-
fatning at hensynet til naturvern, kulturvern
og friluftsliv ma gd foran i prioriteringen av
de ulike interesser som knytter seg til bruken
av Marka. '

Med bakgrunn i behovet for enhetlig for-
valtning og styring, og at interesser vedr.
natur/kulturvern og friluftsliv pd sentralt
hold allerede ivaretas av Miljeverndeparte-
mentet, kan det ilkke veere tvil om at dette
departement mi f3 det overordnede ansvar
for gjennomforing og forvaltning av en fler-
bruksplan for Oslomarka.

— NNV er som tidligere av den oppfat-
ning at det ber utatbeides en egen lov om
vern av Oslomarka som ogsi omfatter skog-
bruket. En slik Jov vil veere spesielt tilpasset
problemene i Marka og vil derfor isolert sett
kunne lose disse pé den beste mite,
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Ut- .

— NNV mener likeledes at det bor opp-
rettes et Rdd for Oslomarka. Rédet bor fore
tilsyn med utviklingen i Marka og ha rid-
givende funksjon overfor Miljeverndeparte-
mentet, Naturvern- og friluftsinteressene mi
gis representasjon i forhold til den betydning
disse interessene har i Marka.

— Oslomarka er etter forholdene et pro-
duktivt skogomride, og NNV mener det
fortsatt skal drives aktivt skogbruk i om-

‘rhdet, Nyere skogskjatsel og heymekaniserte

avvirkningsmetoder har imidlertid skapt pro-
blemer til skade for naturvern- og frilufts-
interessene i form av tekniske inngrep og
slitasje pa naturlandskapet.

— Konflikten mellom naturvern/friluftsliv
og skogbruket i Oslomarka er bl.a. knyttet til
skogsbilveibyggingen. NNV mener at skogs-
bilveinettet i Marka forlengst har nadd sitt
metningspunkt og vil be Regjeringen gripe
inn for 4 stoppe yttetligete veiutbygging i
dette omradet. De midlertidige forskniftene
har ikke pi noen mite hatt den tilsiktede
virkning slik de er blitt praktisert av Land-
bruksdepartementet og har nok en gang be-
kreftet den klare oppfatning om at Milje-
verndepartementet ma 3 avgjorende myn-
dighet i alle saker som berorer naturvern- og
friluftsinteressene i Oslomarka. Naturvern-
forbundet henstilte til Regjeringen om 4 ta
hensyn til de ovennevnte synspunkter under
den videre behandling av saken.

Skogshilveibyggingen.

Den 13. mars sendte forbundet et nytt
brev til Regjeringen vedrerende uttalelsen av
veien i den del av Oslomarka som omfattes
av Nordmarka, Krokskogen og Berumsmarka.
Vi heydet at verken Landbmksdepartementet
eller Miljpverndepartementet hadde noen full-
stendig oversikt over Oslomarkas veinett og
ba om at arbeidet med & fi kartfestet vei-
nettet matte gis hoy prioritet.

1 brev til Miljoverndepartementet i aovem-
ber og desember gikk forbundet mot den
planlagte Soveroddveien i Ringerike kom-

mune og den nye @ljeveien i Jevnaker.

NNV’s representasjon i et ridgivende organ.

I en henvendelse til Miljeverndepartemen-
tet i oktober gjorde vi departementet opp-
merksom pa at Norges Naturvernforbund,
som den eneste landsomfattende natur- og
miljovernorganisasjon, ikke kunne godta ikke
8 bli tatt med pa tad hva gjelder tiltak i med-
bold av maturvernloven i forbindelse med

" .QOslomarika,



Vi hevdet at Naturvernforbundet ikke anser
naturverninteressene for tilstrekkelig ivare-
tatt i Oslomarksaken i og med @NV’s med-
lemskap i Oslo og Omland Friluftsrdd. Rik-
tignok heter det seg at Friluftsridet er en
organisasjon for fremme av friluftsliv og
naturvern, og Naturvernforbundet wvil ikke
underkjenne Friluftsridets intensjoner. hva
anglr sistnevnte. Det er likevel dpenbart at
friluftsliv og naturvern i enkelte, og stadig
flere, henseende representerer tildels mot-

tridende interesser.

Norges Naturvernforbund er en av de fa
ideelle organisasjoner her i landet som er
akseptert som rettslig interessent innenfor sitt
vitkeomrdde — dette som representant for
almenheten 1 spersméal som angir forvaltning
av naturvernomrider. Det ville vere merk-
verdig om et forvaltningsorgan skulle kunne
unnlate & ta hensyn til dette hva angir for-
valtningen av Oslomarka, hevdet vi i hen-
vendelsen.

I departementets svar var konklusjonen
folgende:

«Nar det gjelder rid og utvalg som skal
opprettes i forbindelse med gjennomfering av
Oslomarkasaken vil organisasjonene i an-
ledning il 4 komme tilbake til dette i for-
bindelse med heringsutsendelsen som nd er
ner forestiende.»

_Avgrensing, forskrifter for bruk, lovgrunnlag,
\pprettelse av réd,

1 juni 1976 sendte Miljoverndepartementet
utkast til flerbruksplan for Oslomarka og ut-
kast til lov om vern av Oslomarka til hering.
I november samme 4r sendte Landbruks-
departementet til horing et atkast il midler-
tidige forskrifter for skogbehandling og skogs-
drift i Oslomanka etter § 17b i Lov om skog-
bruk og skogvern.

Regjeringen har kommet fram til en kom-
promisslesning som ble presentert i juli 1979.

Hovedtrelckene i Regjeringens forslag er
folgende:

— Avgrensningen av Marka skal skje som
som Jedd i oversiktsplanlegging etter byg-
ningsloven. Alle vedtak skal stadfestes i
Miljoverndepartementet. Regjeringen skal
kunne fastsette midlertidige grenser.

— Regjeringen skal fastsette forskrifter for
bruken av omridet innenfor disse gren-
sene. Forskriftene for skogens drift og
skjotsel skal forvaltes av Landbruks-
departementet i samrdd med Miljovern-
departementet, De ovrige forskriftene
skal forvaltes av Miljoverndepartementet.

— For begge sett av forskrifter er det behov
for bedre lovgrunnlag. I skogbruksloven
blir det derfor foreslitt 4 ta inn en ny
§ 5la som i prinsippet likestiller verne-
interessene med skogbruksinteressene i de
omrider bestemmelsen blir gjort gjel-
dende for. Denne paragraf vil erstatte
nidverende § 17b. Som konsekvens av de
begrensninger som kan bli aktuelle etter
§ 51a og dens virkninger pi lennsom-
heten i skogen har en videre foreslatt en
ny § 55a med erstatnings- og innl@snings-
bestemmelser. Lovgrunnlaget for de ov-
rige forskrifter tas inn i en egen lov for
Oslomarka.

— Det skal opprettes et eget rdd for Oslo-
marka med hjemmel 1 Oslomarka-loven.

Det nye lov- og forskriftutkastet er ni
sendt ut til horing.

Omridet Sorfold—Skjomen — anmodning
om samordnet plan for arealdisponeringen.

Strekningen Serfold—Skjomen (Fauske—
Narvik) er relativt uberert med en rekke
enestdende natur- og landskapskvaliteter. Om-
rddet md dessuten sees i sammenheng med
de store nasjonalparkene Padjelanta, Stora
Sjofallet og Sarek pad svensk side, og med
Rago nasjonalpark og Bldmannsisomridet pi
norsk side. Deler av dette omridet har tid-
ligere blitt foreslitt som nasjonalpark, og
naturvernkonsulenten i Nordland sendte i
1978 Miljeverndepartementet et forslag om
opprettelse av folgende 4 landskapsvernom-
réder: Sleipdalen--Faulevatnet i Serfold, Gjer-
dalen i Hamarey og Serfold, Hellemobotn i
Tysfjord og Stefjorden-Stetind i Tysfjord.

Det planlegges nd en rekke inngrep i form
av kraftutbygging, veibygging, jernbane- og
kraftlinjetraséer i dette omrddet. Forelopig
er konsesjon sokt eller ner forestdende for
utbygging av Indre Tysfjord med Botneelva
(Austerdalen er tatt ut av planene), Hellemo-
vassdragene, Kobbelvassdragene og Faulvatn.

For 4 fa en fornuftig arealbruk, en sam-
ordning av inngrepene og sikring av omrider
som ikke bor odelegges, ba SRN i en ut-
talelse til Miljoverndepartementet om at det
mA opprettes en hurtigatbeidende interkom-
munal planleggingsgruppe. SRN tar sterk av-
stand fra gjennomfering av enkeltvise inngrep
for det foreligger en totalvurdering av hvilke
vassdrag og naturomréder som ber spares i
denne del av landet.
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3. VERN AV SPESIELLE NATUR-
OMRADER OG FOREKOMSTER

3.1 Sterre naturomréder — pagéende
sakshehandling.

Hardangervidda.(Jfr. Arsmeldingen 1978)

I likhet med det foregdende ar, har en
vesentlig del av forbundets engasjement i
denne saken i 1979 foregitt i samarbeid med
Den Norske Turistforening og Norges Jeger-
og Fiskerforbund.

Status.

1979 ble et merkedr for denne saken idet
Stortinget den 30. november vedtok et om-
fattende vern av Hardangervidda — etter en
plan som SRN i det vesentlige fant 3 kunne
gi sin tilslutning til, Vedtaket innebrer at
Veig og Dagali ikke bygges ut og at vannet
fra Tinnhelen tilbakefores til sitt opprinne-
lige lop i Bjoreia. Dermed er tre store kon-
sesjonssaker gitt helt i naturvernets faver.
Videre ble det bestemt opprettet en stor
nasjonalpark pd ca. 3400 km? og forelopig
to landskapsvernomrdder pi tilsammen ca.
880 km?. En del andre omrider skal vurderes
videre for vern eventuelt fastsettes, Felles
fylkesplanvedtekter etter bygningsloven skal
innferes i den pvrige del av planomridet som
ikke regnes som bygdenzrt, De endelige
avgrensninger og vedtektenes endelige ut-
forming i detalj er ikke fastsatt. Det blir en
oppgave for Miljeverndep. som ni skal be-
handle denne del av saken etter naturvern-
lovens bestemmelser — for verneplanen kan

tre i fraft.

Arbeidets gang.

SRN fant i det vesentlige 4 kunne gi sin
tilslutning til den plan for vern som ble frem-
lagt i St. meld. 43 umiddelbart for drsskiftet
1978/79.

Det ble da en primer oppgave & arbeide
for at meldingen fikk stotte av et flertall i
Stortinget. Samtidig mitte SRN sorge for 4
4 fram sine viktigste forslag til konkrete en-
dringer og tilfeyelser til det som var frem-
lagt i St.meld. 43, med henblikk pd i storst
mulig grad 4 f3 disse innarbeidet i Stortings-
meldingen.

Arbeidet matte forst og fremst rettes direkte
mot stortingsrepresentantene og saksbehand-
lingen i Stortinget, Det ble utfort gjennom
skriv og notater til Stortingets partigrupper
og Stortingets forsterkede Kommunal og Mil-
overnkomité, SRN hadde ogsi et mote med
komitéen. Gjennom hele behandlingsperioden
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i Stortinget fram til og med plenumsdebatten
30/11 hvor saken ble avgjort, hadde SRN
lepende kontakt med enkelte stortingsrepre-
sentanter, parti- og gruppeformenn. Gjennom
samtaler, notater, momentlister og delutred-
ninger ble vére synspunkter utdypet og be-
grunnet og motpartens innlegg imotegitt.
SRN engasjerte seg ogsd for & bidra til at
saken ikke ble trenert eller utsatt, noe en-
%celte politiske grupperinger gikk sterkt inn
or.

SRN ble ogsd i 1979 tvunget til & en-
gasjere seg i mer allmen opinionskampanje
om vern av Vidda. Dette skyldes det lokal-
politiske utspill med den sakalte «ordferer-
plan» som Apenbart var ment som et alterna-
tiv som motstanderne av verneplanene kunne
samles om i Stortinget. Planen forutsatte
ikke opprettelse av nasjonalpark eller inn-
foring av felles fylkesplanvedtekter, Det tok
heller ikke stilling til utbygging av Dagali og
Veig. Planen kunne siledes ikke gi Vidda
et forsvarlig vern, men fikk likevel stotte
fra en rekke politikere. SRN imotegikk ord-
forerplanen gjennom utredningen til sentrale
politikere og ved 4 delta i debatten i masse-
media. En betydelig arbeidsinnsats ble ofret
pd denne sak som vi ansd som svert viktig.

Veien i Husedalen.

Saken om veiforlengelsen i Husedalen (Kin-
s0) fikk en serskilt behandling. Det dreier
seg om en veiforlengelse pad til sammen 2,8
km hvorav siste del (1,7) km) vil g inn i
nasjonalparken som traktorvei. Saken var
vanskelig fordi dette omrédet har en spesielt
stor verneverdi og fordi elva Kinso er gitt
varig vern, Samtidig var begrunnelsen for
kravet om veiforlengelse meget sterk, knyttet
til konvensjonell landbruksnering. Verne-
og bruksinteressene sto mot hverandre og ved
vurderingen i forbindelse med St.meld. 43
var det enighet om ikke 4 ta denne sak opp
spesielt i SRN’s regi. Det ble imidlertid be-
sluttet & be Miljoverndep. om endel videre
opplysninger. Man deltok ogsd senere i et
mote (med befaning) i Kinsarvik hvor Miljo-
verndep, og Grunneierlaget var representert.
Etter dette viste det seg at det ikke var
grunnlag for & folge opp saken i SRN’s regi.
DNT og NNV fant det imidlertid nedvendig
4 reagere pa saken overfor Miljoverndep. pa
saksbehandlingen og det standpunkt som var
tatt.



I NNV’s uttalelse ble det slitt fast at
Husedalen med det varig vernede Kinsovass-
draget er et av landets mest verneverdige
naturomrider og at Norges Naturvernfor-
bund ikke kunne gi inn for et sividt be-
tydelig teknisk inngrep som den planlagte
veiforlengelsen innebar.

NNV mente ogsi at et slikt inngrep klart
kom i konflikt med de intensjoner Stortinget
hadde 1lagt til grunn ved varig vern av vass-
drag. Det ville ogsé vere i konflikt med de
“orutsetninger Regjeringen selv hadde lagt til

(gmu.u i St.meld. 43 for avveining av spors-

mélet om bygging av nye jordbruksveier
innen den planlagte nasjonalpark pi Har-
dangervidda.

NNV fant det meget beklagelig at for-
bundet ikke var blitt informert om saken
pé et tidligere tidspunkt.

NNV innsd imidlertid at dette hadde veert
en meget vanskelig sak for Miljeverndeparte-
mentet og at landbruks- og bygdeinteressene
var meget store.

NNV pekte pé at den traktorveg som ifelge
St.meld 43 og innstillingen fra Kommunal-
og miljovernkomitéen er tenkt framfert til
Viveli, ville gi en langt bedre adkomst til
betydelige deler av det aktuelle fjellomradet
enn forlengelsen av vegen i Husedalen.

NNV henstilte detfor til departementet om
4 gi saken en ny vurdering — for et eventuelt
endelig tilsagn om veiforlengelsen ble gitt.

» Dersom veiprosjektet i Husedalen ble en
Sealitet henstilte NNV til Miljoverndeparte-
mentet om at det ble tatt hensyn til folgende:
— Avgjorelsen i denne sak mitte sees isolert

og ikke skape presedens ved senere vur-
deringer av nye landbruksveier innen
verneomridene pd Hardangervidda og
heller ikke for inngrep i andre omrider
med varig vernede vassdrag.

— Veien métte bare bli en traktorvei og
driftevei for sau.

Veien métte bare tillates brukt til land-

bruksformal, si som drifting av beitedyr

og transport av viltkjott og fisk fra fjellet.

Noen form for turistmessig utbygging i

tilknytning til eller som et resultat av

veien, métte ikke aksepteres,

— Detaljstikking s vel som opparbeiding
av veien mitte falges noye av naturvern-
myndighetene med sikte pi at skadevirk-
ningene ble s smi som mulige,

— Veien mitte vere stengt med l3st bom,

Dessuten fant NNV det betenkelig 4 tillate
hogst av lovtrevirke til ved innenfor nasjonal-
parken i Husedalen.

Det videre arbeid med Hardangervidda-
saken.

Den videre behandling i Miljgverndep. har
to sider: Den ene angir midlertidige tiltak
som méi treffes for 4 hindre at Vidda blir p3-
fort flere skader eller at en uheldig presedens
blir innarbeidet for verneplanen kan tre i
kraft. Den andre gjelder utarbeidelse av
detaljerte vernebestemmelser og omrideav-
grensninger og iverksettelse av verneplanen.
SRN har hatt jevnlig kontakt med Miljovern-
dep. om begge disse sider ved saken bade
gjennom enkelthenvendelser i konkrete saker
og ved at sporsmilene har vert tatt opp og
dreftet pd mer uformelle moter og pi kon-
taktmote med de ideelle organisasjoner hvor
ogsd Miljevernministeren har vert til stede.
SRN har sterkt tilrddet at det blir innfort
midlertidige vernebestemmelser og har her-
under tatt opp felgende:

— Hytteutbygging og annen vitksomhet i
viktige reintrekkomrader i Tinn og Nore
Ulvdal.

— Skadelig motorisert ferdsel pa og utenfor
vei spesielt i Tinnhelomridet.

— Masseuttak til Sysendammen ved Tria-
stolen.

— Utbygging for masseturisme pd Finse og
Gavlen i Tessingdalen.

— Krav om restaurering av Tinnhelomridet
for «sivilisasjonen» ‘med masseinvasjon
av biler og camping gror fast og fir hevd.

— Forhindring av at tamreindriften blir gjen-
opptatt pd Vidda gjennom etablering av
«Hardangervidda tamreinlagy.

SRN har ogsi sekt 4 legge fram sitt syn
pd endel spesielle saker knyttet til utarbei-
delsen av de endelige vernebestemmelser. Det
har imidlertid vert vanskelig 4 f3 gehor for
4 ta slike spersrmal opp for heringsrunden.

SRN har videre foreslitt for Miljeverndep.
at det opprettes et midlertidig arbeidsutvalg
som samarbeids- og kontaktledd inntil «Radet
for Hardangervidda» kan tre i funksjon. Mil-
joverndep var ikke interessert i dette.

Det kan vare behov for SRN i folge opp
disse saker overfor Miljoverndep. i 1980.
Spesielt gjelder dette de sporsmil og krav
som ber tas opp under heringsrunden og
kravene om midlertidig vern.
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Forslag om opprettelse av Jotunheimen
nasjonalpark og Utladalen landskaps-
omréade.

(Jfr. Arsberetning 1978 og punkt 5.3 i fore-
liggende drsberetning).

Det var med glede Norges Naturvernfor-
bund ‘mottok det endelige forslaget om na-
sjonalpark i Jotunheimen og landskapsvern-
omrade i Utladalen, Verneatbeidet i Jotun-
heimen har vaert en ‘merkesak for NNV
gjennom en meget lang periode. P2 tross av
at viktige vernevendier er gitt tapt gjennom
irene, ser vi pa forslaget som en god mulig-
het til & hegne om det naturmangfold som
fremdeles er tilstede i de klassiske Jotun-
heimtraktene.

I forbundets uttalelse til Miljoverndep.
om verneforslaget, ga vi uttrykk for at for-
slaget til grenser for nasjonalparken var over-
veiende positivt -- ved at bide Galdheplatéet,
Fanardken og Hurrungane var kommet med.
Vi ansd det ogsd som riktig 4 holde turist-
steder som Gjendesheim, Spiterstulen, Leir-
vassbu og Eidsbugarden utenfor nasjonal-
patken. NNV ‘mente det imfidlertid var viktig
at deltaomrider i Leitunsia ved Ovre Leir-
ungen i Viga kom med i nasjonalparken.

Videte burde departementet sorge for at
man gjennom generalplanarbeidet fir en buf-
fersone mellom nordbredden av Bygdin og
nasjonalparkens sergrense — dette for & for-
hindre bl.a. veibygging mellom Eidsbugarden
og ostenden av Bygdin.

Nér det gjaldt de foresltte vernereglene
for dyrelivet i nasjonalparken, vil vi under-
streke den spesielle status enhver nasjonal-
park har sivel i lovgivningen som i folks
bevissthet. Det mi vere en selvfolge at
vernebensynet her legges til grunn for for-
valtningen og at jakt og fangst prinsipielt
bare ber forekomme som ledd i arbeidet for
4 motvitke en uharmonisk utvikling av dyre-
livet som folge av menneskelige inngrep.

Naturvernforbundet motsatte seg derfor
det foreslitte avsnitt:

«I omride der bjern, ulv, jerv, gaupe eller
kongeorn gjer vesentleg skade pd husdyr og
tamrein, kan Miljeverndep. gi loyve til fel-
ling.»

Ut fra det man vet om bestandene i dag
og i tidligere tider, vil man i overskuelig
framtid neppe £ skader pi tamrein og bufé
forarsaket av bjorn, gaupe og wlv innenfor
nasjonalparkens grenser, mente NNV,

Eventuelle orneskader vil i det vesentlige
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vaere lokalisert til grenseomridene — etter
som storparten av nasjonalparken ligger sd
heyt at den befinner seg over kongesrnens
vanlige hekke- og jaktomrader.

Den eneste art man kan tenke seg kan bli
en «problemart», er jerven. I dag kan man
ikke snakke om noen fast bestand av jerv i
Sentral-Jotunheimen, men streifdyr kan fore-
komme. Samtidig utgjer Jotunheimen en
«bro» mellom isolerte dyr pd Hardangervidda
og den noe bedre bestand i Dovre/Rondane.
Eventuelle streifende dyr i Jotunheimen Na-
sjondlpark bor derfor ikke underlegges de
samme bestemmelser som for jerv i omrader
utenfor nasjonalparken eller i omrider med
bedre bestand, hevdet forbundet,

Jotunheimen Nasjonalpark ligger ellers i
sin helhet pd Statens grunn.' Dette faktum
tilsier at departementet her har de beste
muligheter for, og ber bestrebe seg pé 3 legge
opp til en spesielt ansvarsbevisst forvaltning
av disse truede dyreartene — i samsvar med
vire internasjonale forpliktelser.

Nir det gjaldt motorferdsel pd veien opp
Veodalen inn til Glitterheim, maétte den
niverende bomordning fortsatt héndheves
strengt, hevdet NNV.

Norges Naturvernforbund var enig i at
Vettismorki med den urskogspregede furu-
skogen har stor verneverdi — p# tross av at
den er en del odelagt av fluorrayk fra A/S
Ardal og Sunndal Verk.

At furuskogen skal forvaltes med for-
siktighet (unngd sterre snauhogster og hogst
av verneverdig skog) er positivt, men depar-
temntet md i tillegg, i trid med det opp-
rinnelige forslaget fra professor Heiberg,
soke 3 f3 opprettet et skogreservat i Vettis-
morki.

Norges Naturvernforbund ser ellers med
stor uro pa planene om vei over fellet ved
Keisaren til Utladalen og de konsekvenser
dette kan fi pa lengre sikt. En slik vei mad
i vernesammenheng sees som sers ubeldig
og ma bestemt avvises.

Norges Naturvernforbund beklaget i sin ut-
talelse at ikke det planlagte landskapsvern-
omtidet i den biologisk s®rs rike Sméadalen
var tatt med i de foreliggende planer.

Vi krevde i det minste at bunnen av Smé-
dalen, med Smédalsvannene og lonene oven-
for, ble vernet. Dessuten matte Miljpvern-
departementet i kontakt med kommunen
sorge for at verneverdiene i hele omridet
blir tatt skikkelig hensyn til i generalplan-
arbeidet, Dette gjelder ogsd omridet Goklker-
dalen—Foss-setrene—Solell. Ellers ba NNV
om at Smidola ble varig vernet.

NATUR-
RESERVAT

Omréde fredet i medhoid
av lov om naturvern

MILIGVERNDEPARTEMENTET
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Forvaltningen av Sjodalen er naturlig a
se i sammenheng med vernet av selve Jotun-
heimen som nasjonalpark. NNV ser pd Sjo-
dalen som si spesielt verneverdig, p.g.a. det
varig vernede vassdraget, kulturlandskapet og
den kjente furuskogen, at det her burde vert
utlagt et stort landskapsvernomrade Nar dette
dessverre er henlagt, mente NNV, i likhet
med «Naturvernutvalget for Nord-Gudbrands-
dal», at det mitte utarbeides spesielle verne-
planer for hele Sjodalen. Miljoverndep. ma
-sorge for at kommunens generalplan tar skik-

elig vare pa verneverdiene. Et stort skog-
reservat i Stutgonglia mad oppreties.

Av andre omrider som ber vurderes som
landskapsvernomréder eller vernes gjennom
generalplanarbeid, nevnte NNV Leirdalen og
Visdalen.

Norges Naturvernforbund hipet dessuten
at Heimdalen naturreservat — som ligger sd
ner Jotunheimen at det er naturlig & nevne
det her — smart opprettes.

Salifjellet/Svartisen.
(Jfr. Arsberetning 1975, -77 og -78).

Den Norske Turistforening, Norges Jeger-
og Fiskerforbund og Norges Naturvernfor-
bund har hver pé sitt felt sd store interesser
& ivareta i dette omradet at man har funnet
det formalstjenlig 4 drive det vesentlige av
vernearbeidet sentralt gjennom samarbeids-
organet SRN,

SRN har i denne store og viktige saken

ter nert samarbeid med Nordland Naturvern-
forening og Folkeaksjonen Spar Saltfjellet i
Bode.

I 1979 har arbeidet konsentrert seg om
Saltfjell-Svartisutvalgets (SSU) innstilling av
mai 1978, NVE-Statskraftverkenes konse-
sjonssaknad for utbygging av de fem prosjek-
tene: Saltdal-, Beiarn-, Nord-Rana-, Stor-
Glomfjord og Melfjordutbyggingen, og om
utarbeidelse av en bruks- og verneplan, her-
under et nasjonalparkforslag.

Saltfiell-Svartisutvalgets innstilling.
Saltfjell-Svartisutvalget ble oppnevnt i
1971 av regionplanridene i Nord-Helgeland
og Salten, Utvalgets innstilling, som er en
areal- og ressursdisponeringsplan for Salt-
fiell/Svartisen-omridet, behandles som fytkes-
plansak. Innstillingen av mai 1978 berer
preg av full overensstemmelse med NVE’s
utbyggingsplaner, idet vannkraftutbyggings-
sporsmalet inntar en helt dominerende posi-
sjon og verneinteressene tillegges liten vekt.
SRN sendte i januar brev til Nordland
Fylkeskommune og til fylkestingsrepresen-

tantene, hvor vi ba om at behandlingen av
Salitfjell-Svartisutvalgets innstilling ble utsatt
inntil dette kunne skje som ledd i en full-
stendig konsesjonsbehandling. Vi mente at
en stillingstaken til SSU’s innstilling for kon-
sesjonssaken foreligger, ville innebere at man
tar standpunkt til utbygging navhengig av de
krav vassdragsreguleningsloven stiller til en
fullstendig og forsvarlig saksbehandling.

I mai vedtok Nordland Fylkesting i en noe
modifisert form SSU’s innstilling, som i for-
bindelse med vannkraftutbyggingen er iden-
tisk med NVE’s utbyggingsplaner. Saltdals-
utbyggingen ble utsatt, Lakselva i Misver
og Kvitbergvatnet ble tatt ut av planene,
ellers gikk Fylkestinget inn for full utbyg-
ging, ogsd av den hoyt verneverdige Storm-
dalen.

SSU’s innstilling er ni til behandling i
Miljeverndepartementet.

Svartisutbyggingen,

NVE-Statskraftverkenes konsesjonsseknad
for Svartisutbyggingen er nd ute il 1. gangs
hering. Uttalefristen var opprinnelig satt til
1. okt. 1979, men ble utsatt til 15, mai 1980,
ifelge NVE av hensyn til fylkestingsbehand-
lingen. Til tross for at det foreligger 147
fagrapporter som bakgrunnsmateriale i for-
bindelse med SSU’s innstilling og konsesjons-
soknaden, (hvorav kun 4 rapporter om hy-
drologi folger konsesjonssoknaden), og til
tross for at det i konsesjonsseknaden er ut-
arbeidet en egen konsekvensanalyse, rappor-
ten «Virkninger», viser det seg likevel at
virkningene av de fem delutbyggingene er
mangelfullt belyst og utredet i konsesjons-
soknaden. Dette skyldes bl.a. at konsekvens-
analysen ble utarbeidet for en rekke av de
viktigste fagrapporter og sluttrapporter fore-
13, Dessuten var flere av fagrapportene man-
gelfulle eller foreldet, eller de manglet helt,
f.eks. nir det gjaldt friluftsliv/rekreasjon.

SRN har i en uttalelse til Vassdragsdirek-
toratet bedt om at bebandlingen av konse-
sjonssoknaden for Svartisutbyggingen mi
stilles i bero inntil det blir utarbeidet en ny
konsekvensanalyse, hvor alle vesentlige kon-
sekvenser av kraftutbyggingen blir gitt om-
tale og vurdering, slik Vassdragsregulerings-
loven forutsetter.

Ogsé fra en rekke andre hold har Vass-
dragsdirektoratet fatt anmodning om & for-
lenge uttalelsesfristen, bla. fra Folkeaksjonen
Spar Saltfjellet, Nordland Bondelag, Nord-
land Fylkesfiskarlag og Norske Reindrift-
samers Landsforbund.
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Bruks- og verneplan -- nasjonalpark.

SRN anmodet i en uttalelse til Miljovern-
dep, om 4 utarbeide forslag til nasjonalpark/
verneomrdder i trdd med de store verne-
interesser som knytter seg til Saltfjell/Svartis-
omradet. Vi mener at det nd er pd hoy tid
at det igangsettes undersokelser og at ar-
beidet med & opprette nasjonalpank og verne-
omrader, som begynte i 1938, blir videre-
fort. Videre pekte vi pa viktigheten av 4 fi
en verneplan som omfatter alle landskaps-
typer innen omridet, fra skjergird til isbre.
Samtidig fremhevet vi nedvendigheten av at
bruks- og verneinteressene ma vurderes sam-
let pa samme mite som det er gjort i St.meld.
nr. 43 om Hardangervidda, og at den videre
behandling av SSU’s innstilling og av konse-
sjonsspknaden mé utstd inntil verneforslaget
er utarbeidet,

I tilknytning til dette ba vi om at det blir
opprettet et nytt utvalg, med en bred faglig
sammensetning, til & utarbeide en bruks- og
verneplan for Saltfjellomridet.

Vi tok opp de samme forhold pa meter
med Miljeverndepartementet.

Miljoverndepartementet er enig i en eller
annen form for bred vurdering av denne
saken, men anser det vanskelig & f3 til noe
nytt Saltfjell-Svartisutvalg.

Skytefelt.

Etter at NNV ble kjent med at Forsvaret
hadde fremmet forslag om et skyte- og evings-
felt i Bolna i Saltfjellet (hovedskytefelt for
Nord) ba SRN i en uttalelse til Fylkesmannen
om at forslaget mé bli behandlet som en del
av en samlet disposisjonsplan for hele Salt-
fjellomradet. Dessuten pekte vi pd de store
verneverdiene i denne delen av Saltfjellet.

Vern av marine biotoper.
(Jfr. Arsmelding 1978).

Med utgangspunkt i «Utkast til landsplan
for verneverdige marine biotoper, Del I»
var det sokt om midler fra W.W.F., Milje-
verndep. samt Nordland, Troms og Finnmark
fylker til 4 fortsette arbeidet med de marine
verneverdige biotopene,

Miljoverndep. fant av budsjettmessige grun-
ner ikke & kunne gi okonomisk stette til
prosjektet for 1979. Departementet viste og-
sa til at det pd Nordisk samarbeidsplan var
tatt intiativ til etablering av et prosjekt om
«Marine biotoper».

Kirkesether overtok 1. april 1979 en stil-
ling som avdelingsingenior i Nordland Fylkes-
kommune og sluttet som sekreter i utvalget.
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Det var imidlertid en forutsetning at han
skulle gjore ferdig sitt arbeid med registrering
av verneverdige marine biotoper, som hadde
vert finansiert gjennom WWF i prosjektet
«Levende Hav». I brev av 14. mars 1979
fra utvalget ble det angitt at utvalgets videre
atbeid vil avhenge av oppstartingen av pro-
sjektet «Marine reservat pd nordisk basis».
Dette er et prosjekt i regi av Nordisk Mini-
sterrdd. Utvalget uttalte videre i brevet at
man «finner det riktigst ikke 4 ansette en ny
person til & fortsette Per Kinkesethers arbeid.
Det har hele tiden vert utvalgets hip og
malsetting 4 £4 Miljoverndep. til 4 ta pd seg
og fullfere det arbeidet som utvalget startet.
Dette betyr ikke at utvalget anser sin opp-
gave for lost. Utvalget vil fortsette med de
samme medlemmer som tidligere, men ut-
valgets funksjon vil forandres.

Den 23, april 1979 ble det holdt et mote
hvor Kinkesether og Wibry deltok for ut-
valget, Rom og Lid fra WWF, fra Miljevern-
dep. Gijellan og fra NNV formannen og
generalsekreteren. Det ble pd dette metet
nermere begrunnet fra departementets side
hvorfor man ikke ville gi okonomisk stotte
til et mer omfattende registrerings- og klassi-
fiseningsarbeid.

Det nordiske prosjektet ble behandlet pa
Nordiska Ministerrids mete i Reykjavik i
juni 1979, og prosjektet ble plassert langt
nede pé listen over 2. prioriterte prosjekter
som ikke dekkes av budsjettrammen. Det er
detfor lite trolig at det blir bevilget penger
til prosjektet for 1980.

WWEF har dekket utgiftene for Kinke-
sether som sekreter for utvalget og en del
andre utgifter med tilsammen ca. kr, 26 600,-
i 1979. Dette regnskapet er nd avsluttet, og
det er ikke sokt om midler for 1980. Nord-
land, Troms og Finnmark fylke er underrettet
om at det ikke blir mulig & gjennomfore
prosjektet innenfor de fastsatte grenser og at
de bevilgede midler ikke kan benyttes.

I brev av 23. mai 1979 ble det meddelt
at utvalget i mote 18. mai hadde valgt Per
Kirkesather som ny formann.

3.2 Nasjonalparker.

Hardangervidda Nasjonalpark vedtatt av
Stortinget 30.11. Se for evrig Hardanger-
vidda under pkt. 3.1.

3.3 Landskapsvernomréder.

Ingen endring av status. Jfr. for evrig
punkt 2 om bruken av Finnmarksvidda og
Oslomarka.



‘3.4 Naturreservater og naturminner.
Jakt i Nordre Dyeren natur-
feservat.

Den 10. august vedtok Miljeverndep. at
det skulle vare tillatt & drive jakt i Nordre
@yeren naturreservat. Tillatelsen gjelder fore-
lppig for arene 1979, 1980 og 1981. Jakten
er begrenset til én méned i dret — fra 15.
september til 14. oktober.

Tre ar tidligere, den 12, august 1976,
vedtok departementet at all jakt i reservatet
~kulle vere forbudt — forelopig for en to-

(uxrsperiode. I Ippet av disse to &r utarbeidet
departementet en skjotselsplan for reservatet
— der serlig jaktsporsmilet var gjort til

gienstand for grundige undersokelser og vur-
deringer.

P3 grunnlag av disse undersokelsene fast-
slo s& departementet i brev til Naturvernfor-
bundet av 19. juli 1978 at «det bor innfores
varig jaktforbud i Nordre @yeren natur-
reservat».

Med bakgrunn i disse klare og forpliktende
konklusjoner fra departementet, og den for-
utgiende langvarige og grundige analyse og
vurdering av jaktspersmalet, stilte landsstyret
i Norges Naturvernforbund seg i en uttalelse
til Miljoverndep. fullstendig uforstdende til
departementets vedtak om & tillate jakt i
reservatet, Dette er en beslutning vi pd det
skarpeste mi ta avstand fra, sa Naturvern-
forbundet. Spesielt ille blir dette vedtaket

ar man ser det i lys av den tilsynelatende

‘ode vilje Regjeringen viser for & verne om

plante- og dyreliv i internasjonal sammen-
heng.

Internasjonale forpliktelser.
Internasjonalt forplikter man seg til vern

og fremsynt forvaltning, og forlanger f.eks. -

at Las Marismas mi fredes, mens man sam-
tidig tillater inngrep i et av vdre interna-
sjonalt sett mest betydningsfulle vitmarks-
reservater!

Konsekvensene av 4 tillate jakt i Nordre
@yeren vil ogsd kunne resultere i et okende
press fra jegerhold om at «hobbyjakt» skal
tillates i andre vatmarksomrader.

Naturvernforbundet ppekte ogsa det kiare
misforhold mellom begrunnelsen for a gjen-
innfore jakt, nemlig manglende dokumen-
tasjon om jaktens skadevirkninger, og de
ressurser som stilles til disposisjon for & klar-
legge disse forhold.

Norges Naturvernforbund har konsekvent
fremholdt at jakt mi karakteriseres som et
paradoks i et hvert naturreservat, uansett
hvor kort jaktperioden er.

Forslag til verneplan for siefuglreservater
i Telemark, Aust-Agder og Vest-Agder.

Miljoverndepartementet presenterte i mai
sitt forslag til ovennevnte verneplan. For-
slaget omfatter opprettelsen av til sammen
102 naturreservater i de tre fylkene. For-
mélet med verneplanen er 4 sikre et rimelig
antall av de viktigste titholdsstedene for ulike
s‘l:ijargﬁrds&ugler mot forstyrrelser i hekke-
tiden.

Naturvernforbundet innhentet uttalelser fra
de aktuelle kretsforeningene. P bakgrunn
av disse viste forbundet til at konfliktene
mellom verneinteressene og friluftsinteres-
sene var alvorlige, En deling av omrider
for & tilgodese begge interesser slik som
verneplanen i noen tilfeller legger opp til,
kan vise seg uheldig. Nér en tar i betrakt-
ning utviklingen pa friluftslivsektoren, er det
klart at en mi legge serlig vekt pd verne-
interessene, mente forbundet.

Naturvernforbundet ba ogsé om at det
métte legges serlig vekt pd 4 sikre truede
arter og gyer som huser stort artsmangfold.
For & fange opp de sene rugere ba forbundet
om at en forlengelse av ilandstigningsforbudet
til 1. august métte bli vurdert.

Fuglefredningsomréder
pé Runde.

Miljeverndepartementet la i mars fram for-
slag om oppretting av 4 fuglefredningsom-
rider pa og omkring Runde i More og Roms-
dal. Formilet med fredningen er & bevare
et rikt fugleliv, serlig med tanke pa sjofugl-
koloniene, og bevare fuglenes livsmiljo, dess-
uten verne om sarpregede plantesamfunn.

1 sin kommentar poengterte Naturvernfor-
bundet det meget viktige i arbeidet med &
sikre vére populasjoner av kystfugl, For-
styrrelser i hekletiden er bl.a. drsak til flere
arters betydelige tilbakegang i senere Aar.
Siden Runde er et attraktivt reisemal, synes
det ekstra pakrevet med regler som kanali-
serer ferdsel og ellers hindrer forstyrrelser og
slitasie. Forbundet uttrykte sin glede over
det arbeidet som blir gjort for 8 sikre dyre-
og plantelivet i dette omradet.

Uttalelse om utkast til verneplan

for edellauskog i Dstfold.
Naturvernforbundet avga uttalelse om verne-

planen 6/11, Forbundet stottet i alt vesentlig

planen, men hadde innvendinger mot for-

slaget til vern av Indre Iddefjord/Berbyom-
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ridet hvor et kvalifisert verneobjekt, Kla-
bogen, var utelatt.

Forbundet understreket ogsd det meget
betenkelige i at ingen forekomster av eike-
skog war funnet kvalifisert til vern. I til-
svarende planer for Akershus og Vestfold er
heller ikke eikeskog foreslitt vernet.

Forbundet uttalte endelig at det foreligger
et serlig behov for videre engasjement for
ogsd & sikre et flertall av de objekter som
ikke er kvalifisert til vern etter naturloven,
men som har mer lokal interesse. Flere av
disse lokaliteter er i dpenbar fare p.g.a. tre-
slagsskifte, omdisponering etc,

Verneplan for myrer i Vestfold.
Naturvern og friluftskonsulenten i Vest-
fold har lagt fram en omfattende plan for
vern av myrer i Vestfold. Saken er behandlet
av Vestfold Naturvern som i all hovedsak
slutter seg til forslaget. Vestfold Naturvern
onsker i tillegg at Ronnebergdammen i Hof
tas inn i verneplanen. I et brev av 8. januar
slutter Forbundet seg til dette forslaget.

Reingya naturreservat.

Hosten 1978 foreslo Fylkesmannen i Finn-
mark vernebestemmelser for Reingya natur-
reservat. Finnmark Naturvern og Forbundet
sluttet seg til dette forslaget i et brev av
5. februar. Reinoya ligger i Porsangerfjorden
og representerer store verdier bide med hen-
syn til landskap, bergart og vegetasjon. Om-
ridet skal nd vernes mot all virksomhet som
medforer terrengingtep eller forstyrrelser av
naturmiljpet,

Reed naturminne.

Hosten 1978 ble det fremsatt et forslag
om vetn av Rged Naturminne i Vestby kom-
mune. Verneforslaget tar sikte pd & bevare
en sjelden eruptiv bergart mot all edeleg-
gende vitksomhet. @stlandske Naturvern-
forening og Norges Naturvernforbund stetter
i en uttalelse av 5. februar verneforslaget.
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4. DYRELIV, JAKT, FANGST OG FISKE

Forvaltningen av verdens
hvalpopulasjon.
(Jfr. Arsmeldingen 1977).

Norge blir med rette anklaget internasjo-
nalt for en hvalfangstpolitikk som forer til
utarming av hvalressursene, hevdet NNV i
en uttalelse til Regjeringen i juni. Serlig
viktig i denne sammenheng er den rolle
Norge spiller i Den Internasjonale Hval-
fangstkommisjonen (IWC) der Norge bl.a.
sammen med Japan og Sovjet-Unionen dan-
ner et flertall for kommersiell hvalfangst pa
arter som er sirbare og stir i fare for de-
simering eller utryddelse.

Vi har ikke lov til & risikere at enkelte
land ut fra snevre okonomiske interesser
driver rovdrift pid sirbare populasjoner av
hval, understreker Naturvernforbundet i ut-
talelsen og ba om en. holdningsendring i
norsk hvalfangstpolitild.

Allerede i 1972 anbefalte FN p3 sin milje-
vernkonferanse i Stockholm, der 113 nasjoner
deltok, at nasjonenes regjeringer skulle enes
om & styrke IWC, og 4 oke den internasjo-
nale forskningsinnsatsen, og snarest be om
at IWC iverksetter en 10 &rs stans i kom-
mersiell hvalfangst for alle berorte nasjoner.
Ogsé Norge stemte for denne anbefalingen.
Norges representant i IWC har ikke fulgt
FN’s klare anbefalinger med det resultat at
det fortsatt er flertallsvedtak i IWC for ut-
nytting av sdrbare hvalarter. I denne for-
bindelse minnet NNV om at Miljoverndep.
stir som medlem av Den internasjonale Natur-
vernunion (IUCN), og at departement og
Regjering derfor har plikt til 4 folge opp et
IUCN-vedtak om hvalfangst fra naturvern-
unionens siste generalforsamling i Sovjet
hosten 1978. 1 dette vedtaket ber IUCN
om en stans i all kommersiell hvalfangst inn-
til det kan pévises en noyaktig fastleggelse
av de bestandsnivier IWC opererer med.

Videre mener IUCN at konsekvensene for
okosystemene av at hvalbestandene forsvin-
ner, mi vurderes grundig, foruten muligheten
for gjenetablering av hvalarter, IUCN under-
streker ogsd i sitt vedtak at hvalfangsttek-
nologi og utstyr ikke md overfores til na-
sjoner som ilkke er medlem av IWC, og at
medlemmer av IWC ikke mi kjope hval-
produkter fra ikke-medlemsland. Disse be-
tingelser mener IUCN at medlemslandene
skal samarbeide aktivt om for snarlig iverk-
settelse, Til slutt i vedtaket kommer det
fram at IUCN og dens medlemmer mé med-
virke til medlemskap i IWC for alle land,



bade hvalfangende og ikke-hvalfangende, nett-
opp for 3 kunne oppni at ogsé vernehensyn
blir tilgodesett i kommisjonen,

Det er derfor etter Naturvernforbundets
mening ikke nok at hvalspersmalene blir
ivaretatt av Fiskeridepartementet og Uten-
riksdepartementet. Ogs3 Miljoverndeparte-
mentet mi trekkes inn i arbeidet med hval-
sporsmilene pa lik linje med de andre de-
partementer. Dette gjelder ogsd den norske
representasjon i IWC og det pagiende arbeid

_(med en revisjon av Hvalfangstkonvensjonen.

Internasjonalt samarbeid
om truede arter.

24. august avga Forbundet en uttalelse
om Wildlife-konvensjonen».
med denne er 4 gi et bedre vern for Europas
planter og dyr og deres leveomrider. Det er
spesielt lagt vekt pad truede og sirbare trek-
kende arter, Forbundet understreker at de
alltid har tilkjennegitt et serlig ansvar for
vern av plante og dyreliv i virt land. For-
bundet stotter derfor sterkt en internasjonal
innsats og en samordning for bedre vern av
truede arter. Forbundets mening ‘er at vernet
av vért livsmiljp, med livsprosesser og oko-
systemer, mi grunnlovfestes. Alle arter ber
i utgangspunktet vere fredete. Er en arts
status ukjent eller diskutabel bor det prak-
tiseres en streng forvaltning, Alle arters
kvantitet ma sikres for 4 opprettholde deres

(Eunksjon i pkosystemet.

Forbundet advarer ogsd mot en utglidning
av begrepet truede arter. Inndelingen i ulike
vernegrupper mé vere fleksibel og kunne
revideres pi grunnlag av ny viten,

I et brev av 3. desember til Regjeringen
ber Forbundet om at Norge sa snart som
mulig ratifiserer konvensjonen for vern av
ville plante- og dyrearter og deres naturlige
leveomrider.

Endring i fredningsforskriftene
. for ulv, jerv og bjern.

I begynnelsen av april mottok forbundet
et forslag fra Miljoverndep. til endringer i
fredningsforskriftene for ulv, jerv og bjern.

1 forbundets uttalelse minnet vi forst om
noen av vére prinsipielle standpunkter (Jfr.
Arsmelding 1978) vedr. forvaltningen av
dyrelivet og spesielt truede arter,

NNV s3 ellers ingen grunn til at total-
fredningen av jerv bare skulle gjelde Ser-
Norge t.o.m. Ser-Trondelag, slik Miljovern-
dep. hadde foreslitt, Forholdene i Nord-

Malsettingen

Norge synes ikke & skille seg ut i en slik
grad at det berettiger til alminnelig jakt,
hevdet NNV, som derfor tilrddde at total-
fredningen snarest utvides til ogsd & gjelde
de fire nordligste fylker.

De dispensasjonsregler som né er gjennom-
fort vedrerende jerviredningen i Ser-Norge,
taler ogsd for at totalfredningen gjores gjel-
dende for hele riket.

Dersom departementet likevel ikke gikk
inn for totalfredning ogsd for Nord-Norge,
ba NNV om at yngletidsfredningen ma gjelde
allerede fra 15, februar, ettersom under-
sokelser viser at jetven kan yngle s tidlig.

Et annet punkt i Miljoverndep. forslag
hadde folgende ordlyd:

«I omrider hvor bjern eller jerv gjor
vesentlig skade pi husdyr og tamrein, kan
Direktoratet for vilt og ferskvannsfisk gi til-
latelse il & redusere bestanden av bjorn eller
fredet jerv. Ved avgjerelsen skal det tas
hensyn til omridets betydning som beite-
mark, storrelsen av bestanden av jerv eller
bjorn i omradet og i tilstetende omrider, og
omfanget av skadene. Tillatelse som nevnt i
forste ledd skal vere begrenset til et bestemt
omréde, tidsrom og antall individer.»

Naturvernforbundet var ikke tilfreds med
at Direktoratet for vilt og ferskvannsfisk
skulle f2 hind om dispensasjonene alene.

NNV kunne heller ikke akseptere at dis-
pensasjonsreglene &pnet for jakt hvor ner
sagt hvem som helst kan delta, Det méd vere
noye utplukkede jegere som fér slik tillatelse,
uansett hvilken fredet art det dreier seg om,
hevdet forbundet. '

Vi kunne heller ikke akseptere at man ni
ville endre de gjeldende forskrifter sqm tar
sikte pa & felle enkeltdyr som er &rsak til
setlig store skader. Vire stammer av bjern
og serlig av jerv er fortsatt for svake til at
en mer generell regel om reduksjon av be-
standene kan innferes, mente forbundet.

Begrepet «felling og fangst» var nyttet i
departementets forslag. Forbundet reagerte
pa dette: Begrepet «felling» oppfattet vi som
avskyting, mens derimot fangstbegrepet var
uklart. NNV ville bestemt motsette seg at
«fangst» dpner for en utvikling som inne-
berer bruk av inhumane midler som gift,
saks etc. NNV foreslo derfor at man neyde
seg med begrepet «felling».

De nye forskriftene ble vedtatt ved kgl.
res. av 19. juni 1979 — uten at noen av
vire synspunkter ble tatt til felge. For-
skriftene tradte i kraft straks.
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Forvaltningen av bjern i Finnmark
— oppnevning av utvalg.

P4 grunnlag av en anmodning til Direk-
toratet for vilt og ferskvannsfisk fra et
«bjornemote» i Tana den 23. september,
oppnevnte Direktoratet i oktober et utvalg
bestdende av en representant fra flg. institu-
sjoner:

Norsk sau og geitavislag

Finnmarnk landbruksselskap
Bjorneforskningen i Finnmark,

ved Steinar Wikan

Norges Naturvernforbund
Viltkonsulenten i Finnmark
Direktoratet for vilt og ferskvannsfisk

Direktoratet oppnevnte Viltkonsulenten i
Finnmark, Hans Haagenrud, til formann og
Steinar Wikan til sekreter i utvalget, Kontor-
sjef Hjalmar Pavel representerte DFV,

Utvalget ble gitt folgende mandat:

1. Det skal innen rammen av gjeldende
fredningsforskrifter fremmes forslag til
retningslinjer for forvaltningen av bjorn
innen sauebeiteomrider i Finnmark. Her-
under skal utvalget bl.a. ta standpunkt til:

a) Avgrensning av forvaltningsomrider, -

b) Aktuelle tiltak for 4 forhindre even-
tuelt forebygge skade pd sau grunnet
bjern.

c) Hvordan felling av skadebjorn skal
foregd.

2. Utvalget skal under sitt arbeid selv vur-
dere hvorvidt utvalget har representativ
sammensetning og eventuelt overfor DVF
foresla suppleringer. Utvalget bestemmer
selv i hvilken grad man under arbeidet
trenger sakkyndig bistand,

3. Utvalget skal fremme sine forslag over-
for DVF innen 1. januar 1980,

Naturvernforbundet ble av DVF bedt om
4 oppnevne en tepresentant som var bosatt
i Finnmark, Landsstyret oppnevte Arne Hein
som NNV’s representant.

Ved drets slutt var Utvalgets innstilling
ennd ikke avgitt.

Forvaliningen av jerv.
(Jfr. Arsmeldingen 1978).

Forbundets landsstyre og de sterkest be-
rorte kretsforeninger i Ser-Norge (STtNV og
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ONV) har hele &ret noye fulgt utviklingen i
myndighetenes opplegg for forvaltningen av
jerv.

Med hjemmel i de nye fredningsforskrif-
tene for ulv, jerv og bjern (se omtale annet
sted i denne drsmeldingen) ble det i august
1978 gitt to feillingstillatelser for jerv, én i
Sel kommune og én for omradet Folidal/Opp-
dal gst. Fellingstillatelsene ble i januar 1979
forlenget (med unntak for yngletiden 1. mars-
31. mai).

Etter at situasjonen ble droftet pa et mote
pd Oppdal den 12. februar (hvor vir for-
mann deltok), traff Direktoratet for vilt og
&;zlrsli:{vannsﬁis'k (DVF) folgende kortsiktige
tiltak:

1. Omradet for tillatelse til 3 felle 1 jerv
i Sel kommune ble utvidet til & omfatte
ostomradet av Dovre.

2. Omréadet for tillatelse til 3 felle 1 jerv i
Oppdal/Folldal ble utvidet til & omfatte
Snehettaomradet i Oppdal, Dovre og
Lesja kommuner.

3. DVF ga fellingstillatelse for ytterligere 1
jerv i sistnevnte omride.

4. Miljoverndepartementet dispenserte fra
forbudet mot motorferdsel i Dovrefjell
og Rondane Nasjonalparker for felling av
jerv som det blir gitt fellingstillatelse for.

5. DVF dispenserte fra forbudet mot jakt
fra snescooter. Tillatelse til bruk av sne-
scooter etter motorferdselsloven skulle
kunne gis av de respektive kommuner.

Naturvernforbundet henvendte seg i mars
til Miljoverndepartementet og ba om et mote
med representantet for departementet og
DVF for & diskutere utviklingen i denne
saken. P& metet viste vi til en rekke hen-
vendelser forbundet hadde mottatt, bl.a. fra
ONV, om store betenkeligheter omkring de
dispensasjoner som var gitt.

— Det ble reist betenkeligheter omkning an-
tallet av fellingstiblatelser s& lenge man
vet lite om stammens storrelse.

— Det var kommet reaksjoner pid bruk av
motoriserte hjelpemidler i jakten.

— Det var kommet reaksjoner pad dispen-
sasjonen fra fredningen i nasjonalparkene
i omridet

I september henvendte forbundet seg til
DVF og ba forst om at de gitte fellingstil-
latelser ble avgrenset i #id, slik frednings-
forskriftene krevde. Ved 4drets slutt var
imidlertid dette forhold ikke brakt i orden.



I brevet refererte vi ellers til en nylig ut-
gitt rapport om «Jervesporing i Snehetta--
Rondane viren 1979», utartbeidet av Tor
Kvam ved DVF, Viltforskningen. Kvam an-
slo bestandsstorrelsen i disse traktene til
mellom 9 og 11 dyr — et antall som ligger
nzr de anslag NNV tidligere hadde gitt ut-
trykk for.

Fordelingen av dyr mellom Dovre og Ron-
dane var ogsd i samsvar med vére tidligere
anslag.

Med bakgrunn i dette og i det faktum at

L det nylig var skutt en voksen hanjerv i Ron-
dane, (vi viste til kjennsfordelingen i rap-
porten) motsatte Naturvernforbundet seg pé
det mest bestemte at ytterligere fellingstil-
latelser ble gitt i Rondane.

Norges Naturvernforbund rettet i brevet
ogsi oppmerksomheten mot den hoye fellings-
godtgjerelse som var satt — kr. 15 000, pr.
felt dyr. Vi innremmet at det métte gis en
rimelig godtgjerelse, men kr. 15 000,- er en
sdvidt hoy sum at den b.la. innbyr til jakt-
metoder som kan vere lite onskelige. Vi ba
detfor Direktoratet ta sterrelsen pd godt-
gjorelsen opp til ny vurdering.

Bestandsregistrering av store rovdyr —
oppnevning av styringsgruppe.

Styret i Direktoratet for vilt og ferskvanns-
fisk (DVF) oppnevnte i mars en styrings-
gruppe for arbeidet med bestandsregistret-
inger av de store rovdyr — i forste rekke
bjern og jerv.

I styringsgruppen sitter en representant for
hver av flg, institusjoner/organisasjoner:

DVF

Landbrukets utmarkskontor

Miljeverndepartementet

Norges Jeger- og Fiskerforbund

Norges landbruksvitenskapelige forsk-

ningsrad

Norges Naturvernforbund

Norsk sau- og geitalslag

Norske Reindriftssamers Landsforbund

Verdens villmarksfond

Styret i Naturvernforbundet oppnevnte
Hans J. Engan som forbundets representant
i utvalget.

Utvalgets mandat er folgende:

1, Prosjektet skal i prinsippet omfatte en
landsomfattende bestandsregistrering av
de store rovdyr. I startfasen m4 de storste
problemomrider prioriteres, og prosjektet
mi tilpasses de okonomiske rammer.

2. Styringsgruppen skal godkjenne prosjek-
tets opplegg og budsjetter samt fore til-
syn med prosjektets framdrift og oko-
nomi.

3. Gruppen skal vurdere endringer i pro-
sjektutforelsen og korrigeringer i pro-
sjektplanene og gi forslag til eventuell
avviklingfvidereforing av deler av pro-
sjektet. i

4. Gruppen skal rapportete om prosjektet
til overordnede, sideordnede og under-
ordnede organer.»

Bestandsregistreringene er igangsatt som
et 3-8rig prosjekt. Pa styringsgruppens forste
mote vedtok man for 1979 & bevilge midler
til fortsettelse av flg. undetsekelser:

Bjorneregistreringer i Trysil og pd Vest-
landet, undersekelser og oppklaring av rov-
dyrmeldinger ved skade pi sau i Rondane-
Dovrefjellomridet i sommer og ferdigskriving
av rapporten fra jerveregistreringene i Sne-
hettaomradet i vinter, Det ble videre ved-
tatt 4 be direktoratet om si snart som mulig
4 engasjere en vitenskapelig konsulent til &
lede og koordinere registreringene.

Styringsgruppen rettet pid motet en hen-
vendelse til direktoratet hvor man anmodet
om at det i drene som kommer blir bevilget
tilstrekkelig med midler til disse under-
sokelsene. Disse registreringene er av av-
gjorende betydning for en fornuftig forvalt-
ning av vire store rovviltarter, og prosjektet
mi gis okonomiske muligheter som stir i
rimelig forhold til den omfattende mélsett-
ingen en har for arbeidet.

Norske sjofuglbestander — utkast til
forsknings- og kartleggingsprogram.

Under henvisning til tidligere uttalelse
(okt. 1978), ba NNV i januar om et mote
med Miljoverndep. for & bli bedre orientert
og for bedre & kunne legge fram vére syns-
punkter. Motet kom i stand den 9, mai.

Fra departementets side ble det redegjort
for handungsprogrammet. En hadde ikke
foreslatt at NNV ble representert i styrings-
gruppen. Sammensetningen av denne skulle
avgjores av styret i Direktoratet for vilt og
fisk med det aller forste.

Fra NNV’s side ble sterkt fremholdt ned-
vendigheten' av at det skjer en samordning
av igangverende og forestdende forsknings-
og registreringsprosjekter, dersom resultatene
fra de enkelte prosjekter skal kunne f3 mak-
simal verdi for den fremtidige forvaltning av
hele det milje saken dreier seg om.
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Forsek papprugeholk.
(Jfr. Arsmelding 1978).

Det endelige resultat ble en tode'lmg av
forsokene hvor man tok sikte pid 4 teste
pappholkene grundig ved en direkte sam-
menligning med konvensjonelle treholker, og
4 anvende pappholkene i et forsok pd be-
kjempelse av skadeinsekter i granfroplan-
tasjer. Det Norske Skogselskap og Direk-
toratet for Statens Skoger v/ skogdirektoren,
berer det vesentlige av utgiftene forbundet
med gjennomferingen av forsekene.

Forsakene er planlagt & strekke seg over en
tre drs periode (1979--81). Arsrapporter fra
de to delforsokene foreligger, men gir fa
holdepunkter for vurdering av holkenes an-
vendbarhet utover det man viste pa forhind.

Pappholkene viser seg sammenlignet med
holker i tre, 4 lide under enkelte svakheter,
men har til gjengjeld flere positive egen-
skaper. I alle tilfeller bidrar pappholkene til
endmangedobling av sméfuglbestanden i om-
radet.

Forsokets andre del, hvor man ved hjelp
av holker bygger opp en «unormal» hoy be-
stand av insektetende smifugl innen plan-
tasjene, «led» under naturens luner idet
blomstnng hos granplantene er en forut-
setning for produksjon av_kongler og fro
som insektene angriper. Grana blomstret
ikke i forseksomridene,

Forsokene fortsetter 1 1980 under ledelse
av Ole J. Sorensen, DVF, (sammenligning
pappholder og treholker) og Kjell S. Gul-
brandsen (bekjempelse av skadeinsekter) i
samrdd med Sigmund Hagvar, NISK.

5.1 Energi generelt.
Energimeldingen.

Olje- og energidepartementet har i hele
1979 arbeidet med den nye stortingsmeld-
ingen om Norges energiforsyning, Meldingen
skulle etter planen vert fremlagt hosten -79,
men ble forsinket.

I et mote i Olje- og energidepartementet
7. februar ble det dreftet hvordan NNV
kunne bidra til arbeidet med departementets
energimelding, Som et resultat av dette
motet oversendte forbundet senere kommen-
tarer til deler av energimeldingen.

Energikomitéen vedtok pd metet 22. juni
4 foresld at NNV utarbeider en motmelding
il energimeldingen, og at motmeldingen ber
foreligge snarest mulig etter at energimeld-
ingen er lagt fram. .Landsstyret har senere
sluttet seg til dette vedtaket, og det er sokt
om stotte fra Miljoverndep. og Olje- og ener-
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gidep. til motmeldingen. Arbeidet med &
forberede motmeldingen koordineres av ener-
gikomitéen,

Kraftprognoser — kraftbehov.
(Jfr. Arsmelding 1978).

Det har ogsd i 1979 vert en omfattende
debatt i fagmiljoet og i massemedia omkring
kraftprognoser og kraftbehov.

Etter mange utsettelser la Norges Vass-
drags- og elektrisitetsvesen 22, februar fram
prognoser for elektrisitetsforbruket utover til
arhundreskiftet.

For forste gang hadde NVE med et tillegg
til den egentlige forbruksprognosen. Dette
tillegget utgjer hele 5 TWh i 1985 og forer
til at kraftbalansen vipper over til et til-
synelatende underskudd (basert pad den kraf-
ten som allerede er besluttet utbygd), mens
den samme prognose uten tillegg, tilsier at
nye kraftutbygginger forelopig er overﬁlmdage

NNV reagerte meget skarpt pi NVE-
prognosene og mente at det var en «grov
forvrengning av Vassdragsvesenet & frem-
stille tillegget som en yttetligere nedvendig
krafttilgang»,

Generalsekreteren uttalte til massemedia
at det mitte dreie seg om et «politisk til-
legg» for at NVE%unne rettferdiggjore sine
tidligere prognosetall. I brev av 26. februar
ba NNV om en rekke opplysninger vedr.
dette prognosetillegget, men fikk ikke noe
tilfredsstillende svar fra NVE.

NNV understreket ogsi pid ny at man
mener at NVE i sin ndvaerende form er ueg-
net til 4 ivareta prognoseatbeidet pd en for-
svarlig mite.

I slutten av mars presenterte Miljovern-
dep. ressursregnskap for energi utarbeidet av
Statistisk Sentralbyrd etter oppdrag fra de-
partementet,

Energiregnskapet var ogsd brukt tl 3 ut-
arbeide noen regneeksempler for utviklingen
av energiforbruzket @ Norge fram til 1985.

Beregningene for elektrisitetsforbruk til

elig forsyning viste et forbruk etter
hoyt alternativ pd 58 TWh i 1985 og etter
lavt alternativ pd 53 TWh.

NNV har i heftet «Ingen kraftkrise i
Norge» antatt at forbruket til alminnelig
forsyning blir pd 55 TWh, forutsatt visse
energiokonomiseringstiltak,

I juli utarbeidet Jan Borring og Olav
Benestad et notat om fylkesprognoser og
fylkesvise kraftprognoser. Notatet ble sam-
men med en del annet materiell om fylkenes
kraftprognoser sendt kretsforeningene 13.



juli. Det har vert en omfattende diskusjon
om fylkesprognosene fordi disse har ligget
svert hoyt og er blitt brukt som argument
lokalt for kraftutbyggingsprosjekter.

I oktober nedsatte Olje- og energidep, et
tverrfaglig utvalg for 4 vurdere fylkesprog-
nosene og det er blitt kjent at dette utvalget
har foreslatt en vesentlig nedjustering av
prognosene.

Hosten 1979 gikk NVE og den politiske
ledelse i Olje- og energidepartementet ut
med nye pastander om kraftunderskudd i
11980-4rene, og ble imotegitt av NNV gjen-
nom debatt i avisene og NRK. :

Energigkonomisering.
(Jfr. Arsmelding 1978).

Landsstyret dreftet i mote 10. mars St.
meld. nr. 42 (1978-79): Om energivkonomi-
sering, som var lagt fram 8. desember 1978.

I brev av 13. mars ble forbundets syns-
punkter pd energigkonomiseringsmeldingen
oversendt til Stortingets industtikomité, Re-
presentanter for forbundet hadde ogsd et
mote med Industrikomitéen,

Naturvernforbundet pekte pa en rekke for-
hold og foreslo at:

— Regjeringen bor foreta en nermere ut-
redning av sammenhengen mellom energi-
bruk og mdlsettinger for samfunnsutvik-
lingen.

— Regjeringen ber konkretisere hvilken vekt

( den vil legge pa miljeverdier i forhold til
materielle/skonomiske verdier,

— Regjeringen bor snarest sette i verk tiltak
som begrenser bilbruk i byer og tett-
steder.

Regjeningen ber innfore avgifter som dek-
ker alle samfunnsekonomiske kostnader
— inklusive sykehusplasser og et skjonns-
messig tillegg som tar hensyn til skade
pi miljoverdier og tap av menneskeliv.

— Regjeringen bor sette inn kraftige okono-
miske vitkemidler for & overfore store
deler av godstransporten fra vei til bane
og store deler av persontransporten fra
fly til bane.

— Regjeringen ber snarest sette i verk til-
tak som sikrer en isoleningsstandard som
vil gi lavere energisparekostnader enn
kostnadene ved utbygging av tilsvarende

oy energi. I kostnadsvurderingen mé og-:

. si miljoverdiene tillegges betydelig vekt.
— Regjeningen ber sette i verk tiltak som
oker bruk av solpaneler, varmepumper
og varmevekslere i private og offentlige

bysgs.

— Regjeringen bor sorge for at luksuspreget
energiforbruk i storst mulig grad be-
grenses. .

— Regjeringen ber serge for at samfunns-
messig lonnsom energisparing i industri-
sektoren ogsd blir bedriftsekonomisk
lonnsom,

— Regjeringen bor serge for at bebovet for

elektrisk kraft blir neermere analysert.

Regjeringen ber serge for at mulighetene

for & utnytte gass i kraftverk blir ner-

mere utredet.

— Regjeringen bor legge fram konkrete pla-
ner for 4 stimulere arbeidet med okt av-
fallsgjenvinning og for 4 bygge opp et
omsetningsapparat og et marked for gjen-
vunne produkter.

I brev av 8. mai kommenterte Forbundet
Regjeringens oljespareprogram som nettopp
var lansert. NNV uttrykte hip om at den
planlagte kampanjen ikke bare ble et engangs-
fenomen, men at departementet ville arbeide
videre med kampanjer og tiltak som kan fore
til redusert bilbruk i framtida.

Pi representantskapsmotet ble det vedtatt
en uttalelse om energiokonomisering, som ble
oversendt Regjeringen 9, juni. Reptresentant-
skapet pipekte at det ikke er forsvarlig av
Norge 4 oke energiforbruket ut over det niva
som vil bli nidd i 1990. I mellomtiden mé
vi dempe energiveksten, og bide pé kort og
lang sikt ser NNV energiokonomisering som
den beste og sikreste lasning, het det i ut-
talelsen. Som en konklusjon anmodet NNV
Regjeringen om snarest mulig 4 felge opp de
positive intensjonene fra meldingen om ener-
giokonomisering med et konkret og effektivt
handlingsprogram.

Olje- og energidepartementet bekreftet i
brev av 2. juli at man hadde merket seg for-
bundets synspunkter.

Med brev av 27. juli ba NNV om et mote
med Olje- og energidepartementet v/ aksjons-
leder Knutsen for & diskutere et eventuelt
samarbeid om energisparetiltak, Et slikt mote
ble avholdt i september, og generalsekretzren
hadde ogsi flere moter med den politiske
ledelse i Olje- og energidepartementet. De-
partementet valgte imidlertid 3 holde NNV
utenfor ved opplegget av energiokonomiser-
ingskampanjen hesten 1979. Energikonsu-
denten deltok som observater i et presse-
seminar som Olje- og energidepartementet
arrangerte i slutten av september.

Energigkonomiseringskampanjen er blitt
'lgnitisert i pressen fordi den er meget kost-
bar.
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Forbundet har benyttet informasjonsmate-
riellet fra Olje- og energidepartementet i
sin informasjonsvirksomhet i kretsforenin-
gene m.v.

Kraftintensiv industri

19. oktober avga Myrvollutvalget sin inn-
stilling til Olje- og energidepartementet om
virkningen av okte kraftpriser for den kraft-
intensive industri og treforedling (NOU
1979 : 49). Utvalget var nedsatt i november
1978.

NNV ble anmodet av Olje- og energidepar-
tementet om 4 kommentere innstillingen i for-
bindelse med arbeidet med energimeldingen.
Etter at saken var diskutert i landsstyret,
ble forbundets kommentar oversendt 15. no-
vember,

I uttalelsen ble uttrykt tilfredshet med at
det er utarbeidet en oversikt som i stor grad
klargjor virkningene av ekte kraftpriser for
den kraftintensive industrien og treforedlings-
industrien. Forbundet tok imidlertid sterk
avstand fra en rekke av de konklusjoner og
den argumentasjonsmate, som sztlig kommer
til uttrykk fra flertallet i utvalget. For-
bundet stottet langt pd vei mindretallets an-
befaling om gradvis 4 oke kraftprisen opp
til langtids grensekostnad, men pipekte at
det il langtids grensekostnad ma legges en
miljoavgift som sikrer at vdre siste verne-
verdige vassdrag kan spares.

Forbundet uttalte videre at man deler min-
dretallets syn pd at det er uforsvatlig 2 sette
opp en tildelingsramme som i hovedsak er
basert pa onsker fra den kraftintensive in-
dustri — slik flertallet har gjort.

NNV kunne ikke se at det er grunnlag for
tildelinger til den kraftintensive industrien
utover det som denne industrien er sikret i
dag, d.vs. ca, 30 TWh.

Etter planen skulle NNV ha gitt ut et
informasjonshefte hesten 1979 om den kraft-
intensive industri, men dette heftet er blitt
forsinket bl.a. fordi man ville avvente Myr-
vollutvalgets innstilling.

Arbeidet med heftet koordineres av energi-
komitéen.

Samkjeringen av kraftverkene
i Norge,

Samkjoringen ved direktor R, Wiedsvang
sendte 6. april et brev til Olje- og energidep.
om energimeldingen, revisjon av prognosene
og krafttilgangen. Brevet var formelt en kom-
mentar til NVE's reviderte prognoser av 22.
februar 1979, men var i trealiteten et rent
partsinnlegg for forsert vannkraftutbygging.
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I brevet hevdet Samkjoningen bl.a. at «Som
for landet, er det for det enkelte el.verk lite
4 tape pd 4 ha god dekning for det forven-
tede forbruk». Vi vil imidlertid papeke at
det bor planlegges for en storre kraftutbyg-
ging enn det som antas 4 vere det mest sann-
synlige behov» og «Det ber derfor planlegges,
konsesjonsbehandles og klanlegges for utbyg-
ging av vesentlig mer kraft enn det som antas
samfunnsokonomisk optimalt ved det for-
ventede forbruk».

NNV tok i et brev av 5. juni 1979 til Olje-

og energidep. kraftig avstand fra Samkjor-
ingens vurderinger og beklaget brevet. NNV
fant det eiendommelig at Samkjeringen skal
opptre som «pressorgan» for fortsatt kraft-
utbygging her i landet.
" NNV ba i brev av 18, mai om 4 fi over-
sendt Samkjeringens energigrunnlagsbereg-
ninger som bl.a. benyttes som underlags-
materiale ved tildeling av statskraft. I sitt
svar av 18. juni nektet Samkjoringen av
kraftverkene i Norge & oversende disse be-
regningene til en «utenforstiende organisa-
sjony.

Samkjoringsdirektor Wiedswang ga i et
foredrag for Samkjeringens generalforsamling
30, oktober 1979 misvisende tall om den
temperaturkorrigerte gkningen i det almin-
nelige elektrisitetsforbruk for de forste 9
méneder i 1979.

NNV’s generalsekretzr beklaget i avisinn-
legg og intervjuer Wiedwangs opplysninger
og fant det «ytterst forbausende og beklagelig
at Samkjoringsdirektoren gir feilaktig infor-
masjon om utviklingen av elforbruket i
Norge».

Energiplanlegging lokalt.

Med brev av 8. oktober mottok NNV ut-
redningen om energiplanlegging lokalt (NOU
1979 : 33) til hering fra Miljeverndep. Ut-
redningen er utarbeidet av et utvalg oppnevnt
av Miljoverndep. i 1978.

Etter at utredningen var forelagt lands-
styret og energikomitéen ble forbundets ut-
talelse avgitt 28, desember.

I uttalelsen pipekte NNV at for & fa
startet opp og utviklet den lokale energiplan-
leggingen er det nedvendig 4 organisere et
mer formelt samarbeid mellom de enkelte
kommuner, fylkeskommunene, energiorganer
og statsmyndigheter. Alle storre planer og
prosjekter — som f.eks, arealplaner, sektor-
planer m.v. — ber vurderes ogsd ut fra
energihensyn, -Det ber utarbeides en egen
energiplan eg et eget handlingsprogram dor



energiforsyning og energiskonomisering, het
det i uttalelsen.

lEnergiplan:legging mi pabys med hjemmel
i lov.

NNV sa seg meget godt fornayd med de
konkrete tiltak som er foreslatt for lokal
energiplanlegging, men pépekte at den ned-
vendige lovgivning om en kommunal energi-
planlegging mi innarbeides i den nye plan-
leggingsloven for & fa tilstrekkelig gjennom-
slagskraft.

52 Oljevirksomhet, kjernekraft,
varmekraft.

Oljeboring nord for 62°N.

Olje- og energidepartementet la i mars fram
Stmeld. nr. 57 om petroleumsundetrsokelser
nord for 62°N. Meldingen understreket at
forutsetningen for oljeboringen var at nar-
ingslivet i Nord skulle styrkes og hevdet at
oljeboringen ville foregd innenfor et aksep-
tabelt risikonivd. Ved vurderingen av risiko-
niviet ble det primert ikke bygget pd viten-
skapelige maledata, men pd en politisk hel-
hetsvurdering.

I en pressemelding gikk Naturvernforbun-
det umiddelbart ut og bestred sével premisser
som konklusjoner i stortingsmeldingen, For-
bundet hevdet at man ved & starte oljeboring
i nord risikerte & pifore vire fiskebestander
og omfintlige okosystemer ubotelig skade.
isikoniviet mitte betraktes som uaksep-
tabelt, og oljevirksomheten ville pd den an-
nen side bare i liten grad bidra til & lose
sysselsettingsproblemene i den nordlige lands-
delen,

Naturvernforbundet fulgte opp saken med
3 be om et mote med Stortingets industri-
komité. Forbundet ble invitert til et slikt
mote og stilte der med en skmiftlig rede-
gjorelse for Naturvernforbundets syn. Knut
Bryn (NTH) og Stile Eskeland representerte
for anledningen Naturvernforbundet i tillegg
til forbundets egne saksbehandlere. Forbun-
det understreket overfor industrikomitéen at
stortingsmeldingen prioriterte de oppgaver
som var forbundet med gkonomisk vinning,
mens den tok lettvint pa vesentlige momenter
som angikk skologi og naturgrunnlag,

Forbundet hevdet at stortingsmeldingens
antagelser om sikkerbet var ren gjetting, og
dermed ikke egnet som bakgrunn for politiske
beslutninger. Forbundet fant det menings-
lost & gi klarsignal for oljeboringen for det
var innhentet konkrete resultater fra forsk-
ningsprosjektet Sikkerhet pd sokkelen.

Videre hevdet forbundet at oljevernbered-
skapen i meldingen ble behandlet som et
etterskuddsforetakende. Det er ikke nok &
ha planer om en effektiv beredskap. En md
ha konkrete erfaringer & vise til for en i det
hele tatt kan begynne & vurdere spersmélet
om oljeboring. Forbundet mente ogsa at stor-
tingsmeldingen hadde oversett de vesentlige
problemer som de betydelige mengder rutine-
utslipp vil skape for livet i havet.

Et vesentlig poeng i Forbundets rede-
gjorelse var at stortingsmeldingens oppgave
hadde blitt begrenset slik at vesentlige for-
hold ble tilslert. Det var lagt opp til at Stor-
tinget skulle ta stilling til leteboring — og
det alene.

Forbundet mente imidlertid at Stortinget
ved & vedta leteboring i realiteten ville dpne
for full oljevirksomhet nordpd, Bare full
oljevitksomhet vil gi nevneverdig effekt for
neringslivet. Forbundet henviste i denne
sammenheng til forskningsrapporter fra NIBR
og SINTEF ‘'som viser at oljevirksomheten
ikke vil ha de stimulerende effekter pd ner-
ingsliv og samfunn som en forutsetter i stor-
tingsmeldingen.

Naturvetnforbundet kunne ilkke se at det
foreld noen tvingende grunmer for 4 starte en
risikabel oljevirksomhet i nord. Forbundet
ba derfor industrikomitéen om 4 ta avstand
fra oljeboring nord for 62°N.

De samme synspunktene ble gjort gjel-
dende i brev til stortingsrepresentantene 23,
mai, Et flertall i Stortinget besluttet likevel
3 starte oljeboring nord for 62°N i 1980.
P3 denne bakgrunn avga representantskaps-
motet i Norges Naturvernforbund en uttdlelse
til Stortinget. 1 uttalelsen ba representant-
skapsmotet om at Stortinget matte intensivere
arbeidet med & fi klarlagt de mulige virk-
ninger av full oljevirksomhet nord for 62°N,
og deretter snarest drofte leteboringen pé
bakgrunn av de resultater denne forskningen
vil fremskaffe. Stortinget ble ogsd bedt om
i innta en kompromissles holdning til gjen-
nor:iiwringen av sikkerhets- og beredskaps-
tiltak,

Oljeutblasingen i Mexico-gulfen.

1 forbindelse med oljeutblasingen i Mexico-
gulfen sendte Naturvernforbundet ut en pres-
semelding hvor det ble krevd at spesialfar-
toyer matte sendes til Mexico-gulfen for 4
£a belyst norsk oljeeventyrs effektivitet pd
en skilkelig mite. Naturvernforbundet ba
ogsd om alle tilgjengelige opplysninger ved-
rorende oljeaksjonen.
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Forarbeider til ny uttalelse
om oljeboring nord for 62°N.

Pi bakgrunn av oljeutbldsingen i Mexico-
gulfen som viste at norsk oljevernberedskap
ikke var sd effektiv som tidligere antatt, be-
budet Regjeringen en ny stortingsmelding om
oljeboring i Nord. Naturvernforbundet har
fulgt forberedelsene til denne meldingen noye,
Blant annet har forbundet forsekt 4 oppklare
omstendighetene omkring en kritisk uttalelse
fra Fiskeridirektoren om beredskapsutstyret,
en uttalelse som senere ble trukket tilbake
etter patrykk fra Olje- og energidep. I brev
av 19.12 ba Naturvernforbundet Fiskenidirek-
toratet om Fiskeridirektorens uttalelse, der-
som en slik forela.

Forbundet kontaktet ogsd stortingsrepre-
sentanter og la fram materiale som viste at
kravene til norsk oljevernberedskap slik disse
er blitt presisert ved flere anledninger, ikke
blir tilfredsstilt av tilgjengelig oljevernutstyr.

Sovjets planer om oljevirksomhet
i Barentshavet.

Representantskapsmotet i Norges Natur-
vernforbund vedtok en uttalelse som hen-
ledet Regjeringens oppmerksomhet pa Sovjet-
samveldets planer om oljeboring i Barents-
havet, Representantskapsmotet hevdet at
Regjeringen mitte forberede seg pd 4 mate
en utvikling med oppdrevet oljeaktivitet i
polaromridene hvor oljeforurensninger vil bli
langt vanskeligere 4 bekjempe enn andre ste-
der. P4 denne bakgrunn ba representantskaps-
motet om at Regjeningen matte ta initiativ
til et internasjonalt samarbeid som tar sikte
pd fastsettelse av strenge regler for sikkerhet
og beredskap ved oljevirksomhet i arktiske
farvann,

I brev av 11.7. fra Miljeverndep. at en
ennd ikke var i besittelse av tilstrekkelig in-
formasjon til & vurdere behovet for et slikt
internasjonalt samarbeid. Departementet lovte
imidlertid & ta skritt for 4 innhente flere opp-
lysninger om sovjetiske planer for oljeaktivitet
i Barentshavet, og 4 komme tilbake til saken
ndr informasjon foreligger.

HUSK
EKOFISK

>
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5.3 Vannkraft.

Langvarig forlengelse av
reguleringskonsesjoner.
(Jfr. Arsmeldingen 1977).

I samband med seknad om 26 irs for-
lengelse av reguleringskonsesjoner i Bjelvo-
vassdraget og Hoyangervassdraget, kom NNV
i sin kommentar til NVE med en del prin-
sipielle betraktninger.,

Sett fra kraftselskapets side kunne Natur-
vernforbundet forstd pnskeligheten av sta-
bilitet over et bestemt fremtidig tidsrom
m.h.t. disponibel kraftmengde, manovrerings-
reglement, kraftpris m.v,

Pi den annen side tjener ethvert vassdrag
mange formal, ogsd i forhold til menneskelig
virksomhet, og denne bruk og virksomhet
endrer seg over tid.

I prinsippet mente derfor forbundet det
métte vere pnskelig at gjeldende konsesjoner
med titherende detaljerte betingelser ble jus-
tet med jevne mellomrom, f.eks. hvert
10 ar.

Vi forventet dessuten at det ved sgknad
om forlengelse ble foretatt en reell og grun-
dig vurdering av alle vesentlige forhold om-
kring den eksisterende konsesjon, spesielt
nedvendigheten av grundige, detaljerte kom-
mentarer fra Miljoverndep. side.

Vi forutsatte videre at f.eks. kraftprisen
ble revurdert, likeledes fordelingen av kraften
mellom de forskjellige brukergruper. Det
maétte ellers bli foretatt en analyse over even-
tuelle skadevitkninger av de foretatte reguler-
inger og en vurdering av om disse kunne
reduseres ved endringer i manevreringsregle-
mentet mv.

Henstilling om vern av vassdrag
i Norden.

De {rittstiende naturvernorganisasjonene i
Finland, Sverige og Norge henstilte i mai, i
en felles henvendelse til de #tre lands regjer-
inger om i fremme forslag overfor sin na-
sjonalforsamling om varig vern av de gjen-
verende storre urerte vassdrag i landet.

Henstillingen ble grungitt bl.a, med at
— De fleste vassdrag allerede var utbygd.
— De nordiske land er blant de materielt

sett rikeste i verden — en ytterligere
heving av det materielle nivd vil bare
tilfredsstille et slpseripreget behov.



Vassdragsreguleringenes virkning
pé livet i havet.

Flere anetkjente forskere har i lopet av

de siste ar lagt fram opplysninger og teorier
som indikerer at vassdragsreguleringer kan
ha en sterk negativ effekt pa nzringsproduk-
sjonen i vare fjorder og kystfarvann. For-
skerne oyner videre en mulig sammenheng
mellom denne effekt og den registrerte dras-
tiske tilbakegang i bestandssterrelsen til en
ekke fiske- og ogsd fuglearter.
. Naturvernforbundet viste i et brev til
Miljoverndep. i februar til den bekymring
som i den siste tid var kommet til uttrykk
fra fiskerineringshold og de henvendelser,
spesielt fra Nordland og Finnmark, som var
rettet til Fiskeridep. med uttrykt onske om
& fa klarlagt disse arsaksforhold.

Forbundet hadde ogsé registrert den uldlar-
het som hersket om hvilket departement som
skulle ha hovedansvaret for 4 ta seg av
spersmilet,

Konkret foreslo Naturvernforbundet

1. At man, si raskt som mulig, fikk av-
klaret det departementale ansvarsforhold.

Vi mente det mitte vere Miljoverndep.
Klare plikt, som forvalter av naturvernloven,
2 ha det overordnede ansvar for vern av de
naturressurser det her gjelder, men selvsagt
. nert samarbeid med sivel Fiskeridep. som
Dlje- og energidep. Vi forventer at Milje-
verndep, var rede il & pata seg dette ansvar
og raskt ta et initiativ.

2. Tre forskningsprosjekter er igang for
3 belyse visse sider av det problemkomplels
som her er tatt opp. Men — de sakalte
Ryfylke- og Skjomenprosjektene tar kun opp
vassdragsreguleringenes fysiske og kjemiske
innvirkning pd fjordsystemene. Ogsid «Den
Norske Kyststrom»-prosjektet er i hovedsak
rettet mot klarlegging av fysiske forhold
(transport- og blandingsprosesser).

Norges Naturvernforbund var klar over at
vi her star overfor meget store, komplekse,
tidskrevende og kostbare forskningsoppgaver.
Faresignalene som i lang tid er observert, er
imidlertid si alarmerende og kan fa sd store
konsekvenser for bl.a. nzringsutevelse og bo-
setting, at samfunnet etter vér mening var
nedt til 3 avsette tilstreldkelige midler til en
forsvarlig forskningsinnsats pa dette felt.

Vi mente videre at Norge ogsa har tid til
4 avvente resultater av denne forskning for
eventuelle vedtak om ytterligere vannkraft-
utbygging blir fattet.

Naturvernforbundet foreslo at Miljovern-
dep. oppnevate et utvalg av forskere som
har markert sin interesse og kunnskap om
disse sporsmal. Utvalget burde i lopet av et
srs tid kunne avgi en rapport som bl.a. inne-
holder forslag til et konkret handlingspro-
gram, Norske Havforskeres Forening bor fa
i oppdrag & komme med forslag til hvilke
personer som skal sitte i utvalget. Midler til
utredningsarbeidet ber kunne sokes avgitt
fra konsesjonsavgiftsfondet,

Vi mente utvalget burde sammensettes av
forskere fra

— Havforskningsinstituttet

— NIVA

— Universitetene i Oslo, Bergen, Trondheim
og Tromso

— Nordland Distriktshegskole

Miljeverndep. svar pd vir henvendelse mi
karakteriseres som meget vagt:

«Miljoverndep. er kjent med de undet-
sokelser som er foretatt og som et igang, for
4 underseke vassdragsreguleringens virkning
pa produksjonen i fjorder og kystomréder.
De resultater som foreligger til nd viser at
virkningene kan vere positive eller negative
alt etter hvilke organismer som blir studert
og de lokale miljeforhold.

Departementet er ogsi kjent med de mer
hypotetiske negative sammenhengene mellom
vassdragsregulering og tilbakegang i bestan-
den for viktige fiskeslag og sjefugl.

Nir det gielder de mer kystnzre forhold
er det store forskningsprosjekter igang for @
gi holdepunkt for sikrere konklusjoner. Vi
gir derfor ut fra at Naturvernforbundets for-
slag serlig har tilknytning til produksjons-
forholdene i selve kyststrommen, Sporsmalet
om vassdragsteguleringene kan ha betydning
for bestanden av sjofugl vil bli vurdert tatt
opp i det prosjektet Direktoratet for vilt og
ferskvannsfisk skal sette igang for & under-
spke nedgangen i antall sjofugl.

Ansvaret for & ivareta fiskeriinteressene i
forholdet til vasskraftutbygging tilligger Fis-
keridepartementet. Siden den aktuelle pro-
blemstilling forst og fremst er knyttet il
torskefiskeriene medforer dette at vi anser
denne saken primert & vere Fiskeridep.s ap-
svar. Miljoverndep.s oppgave som samord-
nede ressursdepartement gjor at vi allikevel
onsker & holde oss orientert om sakskom-
plekset og at vi om nodvendig wvil bidra ti
en faglig avldaring.

Ved Havforskningsinstituttet foretar man
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nd en nzmmere vurdering og etterproving av
de hypoteser om sammenhenger mellom vass-
kraftutbygging og torskestammen som ama-
nuensis Stig Skreslet har presentert. Det er
fra Havforskningsinstituttets side planlagt &
ta denne saken opp p3 et storre faglig mote
i lopet av mai, Miljeverndep. finner det
riktig & avvente konklusjonene fra dette motet

for en eventuelt tar noe videre initiativ i

denne sakent.»

Naturvernforbundet ble pi forhind orien-
tert om Havforskningsinstituttets seminar,
som fant sted 21. mai, og som tok sikte pd
8 belyse folgende sporsmail:

— Er der i eksisterende dataserier noen
indikasjon pd at naturlige variasjoner i
ferskvannsavrenningen til norske kystfar-
vann har virkninger pi vére fiskeres-
surser?

— Er det sannsynlig at de endringer i fersk-
vannsavrenningen som skyldes vassdrags-
reguleringer har noen virkning pi vére
fiskeriressurser?

— Bor forskningen pd dette omradet inten-
siveres?

Nils Gullestad, formannen i Nordland Na-
turvernforening, fikk pd forbundets vegne
anledning til 4 delta som observater pa se-
minaret.

Noen av konklusjonene fra seminaret var
folgende — slik de fremgir av motereferatet:
~— «Nir det gjelder mulige biologiske en-
dringer i fjordsystemet etter en reguler-
ing, er de slutninger man kan trekke mere
usikre. Da de naturlige variasjoner er
meget store, vil det vere nedvendig med
lange tidsserier for 4 kunne trekke noen-
lunde sikre konklusjoner. Der et indika-
sjoner pd at en regulering bide kan ha
positive og negative effekter med hensyn
pd den biologiske produksjon i fjorden.»
«Nir det gjelder eventuelle effekter pd
fiskepopulasjoner i fjorder har en ingen
observasjoner 4 stotte seg til. Det synes
likevel som at i de fjordene som er re-
gulerte, har det ikke skjedd noen store
endringer i fiskemengde og sammenset-
ning som umiddelbart kan tilskrives vass-
dragsreguleringer. I denne vurderingen
er laks og sjoorret ikke tatt med.»

«De biologiske vitkninger av en endret

ferskvannstilforsel i kystfarvannene kan

vanskelig forutsies.»

«Det er derfor ikke sannsynlig at en med

den niverende reguleringsgrad og kunn-

skap kan knytte forbindelsen mellom vass-
dragsreguleringer og rekrutteringen til
vare fiskebestander.»
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— «Var kunnskap om ferskvannsvariasjonens
virkning pd primzrprodukjonen er man-
gelfull, Forskning ber derfor settes inn
pd dette omridet. Det er da naturlig &
starte i fjordene hvor effcktene antas 4
vere storst. Resultatene fra fjordunder-
sekelsene har vist at de fysiske forholdene
i kyststrommen har en sterkt innvirkning
pa de fysiske forholdene i fjordene, Fjord-
undersokelsene bor detfor i storre grad
enn tidligere utvides til ogsé 4 trekke inn
forholdene i kystfarvannene utenfor fjor-
den for ogsd mulig 4 kunne male even-
tuelle effekter av fjordvannet pd kyst-
sttgmmen.»

Ved henvendelse til Miljoverndep. i ok-
tober, fikk forbundet opplyst at man ikke
hadde glemt saken — den ble stadig diskutert
med Olje- og energidep. og Fiskeridep.

Opprusting av kraftverk i varig
vernede vassdrag.

Vassdragsvesenet ensker ogsi 4 sette i gang
tiltak for & produsere kraft i vernede vass-
drag. De mener at det flere steder kan byg-
ges ut kraftproduksjon som ikke er i strid
med innholdet i verneforslagene,

Forbundet svarte pd utspillet fra NVE i
et brev av 25. oktober. Her peker Forbundet
pd at det er det totale nedslagsfeltet til et
vassdrag som omfattes av vernetiltak, Ut
bygginger til sideelever oJ. kan derfor ikke
godtas, Vernetanken omfatter ikke bare det
unike i et vassdrag, men systemet som en
helhet. Hvis det er tvil om hvilket omride
som horer inn under vernevedtaket bor tvilen
komme verneinteressene til gode. Forbundet
har ingen innvendinger mot vedlikehold av
eksisterende kraftverk, Nar det gjelder &
sette i gang nedlagte kraftverk vil det variere
fra sal til sak. Det kan like ofte vere onske
om & fjerne gamle (nedlagte) kraftverk.
Miljoverndep. ber ogsi vurdere slike tiltak.

Forbundet avviser pd det sterkeste NVE’s
forslag om utvidelser av eksisterende inn-
grep. Det vil bryte med intensjonene i verne-
forslagene vedtatt i Stortinget, Det er en
overproving av Stortingets vedtak som For-
bundet ikke kan akseptere.

Muru i Sel.

22 grunneiere i Sel kommune har anmodet
Vassdragsvesenet om & utarbeide planer for
senking, utretting og forbygning av Muru-
elva. Ved mindre reguleringer er det grunn-
eierne sjol som avgjer slike sporsmal. For-



bundet peker imidlertid i sin uttalelse pé at
Sjoavassdraget med sideelver er varig vernet
mot kraftutbygging. Intensjonene er at dette
ogsé skal gjelde andre uheldige inngrep.
Forbundet onsker at Miljoverndep, skal ta
initiativ 4 saken og reiser sporsmilet om ikke
reguleringen ber vurderes i henhold til vass-
dragsloven.
Et slikt initiativ har Miljeverndep. tatt.

Sméakraftverk og «opprusting».
Diskusjonen om opprustning av eldre kraft-
Cerk og bygging av smakraftverk har blitt
stadig mer aktuelt det siste &ret. Flere har
pekt pa det som et alternativ til eksisterende
utbygging av verneverdige vassdrag.

Forbundet fikk i mars en henvendelse fra
Folkeaksjonen mot utbygging av Alta/Kauto-
keinovassdraget. De ensket en oversikt over
smikraftverk som kunne vare et alternativ
til Alta-utbyggingen. 18. mai sender For-
bundet brev til NVE og ber om fylkesover-
sikt for smikraftverk, I desember sendes et
nytt brev der Forbundet ber om oversikt
over opprustningsplanene som Statskraftver-
kene har. I svarbrevet sier Statskraftverkene
at de ikke wil offentliggjore slike planer da
det kan fore til unedig diskusjon.

11. desember sender Forbundet et brev til
Olje- og energidep. der det blir redegjort for
synet p4 smikraftverk. Forbundet papeker
her at smakraftverk er en svart heterogen

ruppe av planlagte inngrep, Noen kan umid-
lelbart godtas mens andre vil Forbundet
bestemt motsette seg. Det blir derfor under-
streket at soknadenes innhold og behandling
ikke svekkes i forhold til de regler som er
fastsatt i gjeldende lov og forskrifter, For-
bundet onsker ogsi at Miljoverndep. skal
trekkes tidligere og sterkere inn i behand-
lingen av konsesjonssoknaden. Forbundet
onsker ogsd at Stortinget i utstrakt grad skal
ta den endelige avgjerelsen ogsd om smd-
kraftverk.

Kretsforeningene er bedt om 3 skaffe seg

oversikt over de planer som eksisterer for
smakraftverk i fylkene.

De ti-Grs vernede vassdrag —
registrering av friluftsinteressene,
Stortinget vedtok i april 1973 10 drs vern
av i alt 50 vassdrag eller «objekter». Ytter-
ligere 9 vassdrag er av Sperstadutvalget fore-
slatt vernet frem til 1983 (evt. 1985) — i
samband med verneplan II. En proposisjon
om den siste verneplanen vil foreligge fra
Olje- og energidep. rett over arsskiftet. Stor-

tingsbehandlingen skal etter forutsetningene
finne sted viren 1981 samtidig med behand-
lingen av energimeldingen.

Det var Stortingets forutsetning at sdvel
utbyggings- som verneinteressene skulle klar-
legges grundig i lopét av 10-rs perioden.

Miljoverndep. har pitatt seg & klarlegge
folgende verneinteresser:

— Resipientinteresser

— Naturvitenskapelige interesser
— Kulturvitenskapelige interesser
— Viltinteresser

— Fiskeriinteresser

— Friluftsinteresser

Naturvernforbundet er representert i en
rédgivende gruppe for Miljoverndep, i sam-
band med kartlegging av friluftsinteressene.
Gruppen (som foruten NNV bestér av repre-
sentanter fra DNT, NJFF og Statens frilufts-
rad samt én representant fra naturvernkon-
sulentene i fylkene), har kur en ridgivende
funksjon, NNV stir fritt til & kommentere
Miljeverndep. forslag nir de 10 &rs vernede
vassdrag skal vurderes pd nytt ved utlopet
av vernepenioden.

Alta-/Kautokeinovassdraget.
(Jfr. Arsmelding 1978).
Rettsak mot staten,

Kampen for & redde Alta-[Kautokeinovass-
draget fortsatte selv om Stortinget 30. nov.
1978 hadde vedtatt utbygging.

24. februar 1979 sammenkalte Norges
Naturvernforbund i samarbeid med Infor-
masjonssentret Framtiden i Vare Hender til
et mote i Oslo for 8 diskutere om stor-
tingsvedtaket om Alta-/Kautokeinovassdraget
kunne sies 4 vere rettsstridig. P4 motet del-
tok en rekke fremtredende jurister, repre-
sentanter for de samiske organisasjoner, so-
sialantropologer, samt andre med spesiell
innsikt i Altasaken.

Pi motet ble diskutert ankepunkter mot
saksbehandlingen pi forskjellige sider ved
eiendomstetten til Finnmarksvidda.

Konklusjonen pi motet var at det foreld
grunnlag for & vurdere nermere & g til retts-
sak mot Staten for 3 fi kjent utbyggingsved-
taket ugyldig.

Etter dette motet ble forskjellige sporsmaél
vedrorende en rettssak droftet i forbundets
juridiske komité, og heyesterettsadvolat Ketil
Lund ble engasjert som prosessfullmektig.

P2 landsstyremotet 27.~28, april ble det
fattet prinsippvedtak om at Norges Natur-
vernforbund skulle gi til rettssak forutsatt at
hoyesterettsadvokat Lund fant saken prose-
dabel. Etter at Lund hadde utredet dette
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sporsmilet, ble endelig vedtak om rettssak
fattet 21. mai.

Ved Kgl. res. av 15. juni ga Regjeringen
sitt formelle samtykke til statsregulering i
Altavassdraget. 29. juni tok heyesteretts-
advokat Lund ut stevning pd wvegne av Norges
Naturvernforbund mot Staten ved Olje- og
energidep. med pastand om at resolusjonen
mitte bli kjent ugyldig p.g.a. feil i saks-
behandlingen og uriktige faktiske forutset-
ninger.

I stevningen ble det fremhevet at konse-
sjonsvedtaket i realiteten er samtykke til et
rent eksperiment, basert pd konsesjonsmyn-
dighetenes forhdpninger om at fordelene i
framtida vil vise seg & vere storre enn ulem-
pene, Etter Norges Naturvernforbunds opp-
fatning er et slikt eksperiment med natur-
verdier og lokalbefolkningens interesser uak-
septabelt og rettslig uholdbart.

29. juni begjerte ogsd hoyesterettsadvokat
Ketil Lund midlertidig forfoyning til Alta
Herredsrett med krav om stans i anleggs-
arbeidene inntil rettskraftig avgjorelse fore-
ligger i den sak som Naturvernforbundet
hadde reist mot Olje- og energidepartementet.

1 tilsvar til Alta herredsrett 13. juli 1979
begjerte Regjeringsadvokaten pd vegne av
Staten ved Olje- og energidep. soksmalet av-
vist fra Alta herredsrett. Samtidig begjerte
han forbundets krav om midlertidig for-
foyning avvist. Subsidiert ba Regjerings-
advokaten om at Staten frikjennes og at be-
gjeeringen om midlertidig forfoyning ikke tas
til folge. Som grunn at saken burde avvises
anga Regjeringsadvokaten at det allerede ver-
serer skjonnssak for Alta herredsrett, og at
enhver part i skjonnssaken kan pastd utbyg-
gingsvedtaket kjent ugyldig.

Selv om det skulle vre rettslig adgang til
4 reise serskilt sak om gyldigheten av ved-
taket, mitte soksmilet etter Regjeringsad-
vokatens mening avvises fordi Norges Natur-
vernforbund mangler saksmélskompetanse til
3 reise sak i eget navn. Regjeringsadvokaten
kunne heller ikke godta at en eventuell sak
blir fort for Alta herredsrett, men henviste
til Oslo byrett som Statens hovedverneting.

Nér det gjaldt soksmilets realitet hevdet
Regjeringsadvokaten at det ikke foreligger
saksbehandlingsfeil i tilknytning til den Kgl.
res, av 15, juni 1979, og spesielt ikke saks-
behandlingsfeil av en slik art at den kan ha
vitket bestemmende pd vedtakets innhold.
Regjeringsadvokaten pasto detfor Staten fri-
funnet hvis ikke saken blir avvist.

20.--30. august behandlet Alta herredsrett
saken med sorenskriver Tor Falch, Vadse
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som settedommer. Fra Naturvernforbundet
motte prosessfullmektig, hoyesterettsadvokat
Ketil Lund og generalsekreter Per Flatberg,
mens Regjeringsadvokat Bjern Haug forte
saken for Staten.

Kjennelse falt 7. september og retten kom
til at saken ikke kunne avvises fra Alta
herredsrett. I kjennelsen heter det bla. at
skjonnsloven ikke kan vere til hinder for at
soksmil om gyldigheten av reguleringsved-
taket reises utenom skjonnssaken, og heller
ikke vernetingsreglene gir grunnlag for 4 av-
vise saken fra Alta herredsrett.

Retten antok under tvil at Norges Natur-
vernforbund har rettslig interesse i 3 fa fast-
satt ved dom at reguleringsvedtaket er ugyl-
dig og anforte bl.a. folgende som begrunnelse
for dette:

«Det er tydelig at Naturvernforbundet har
stor interesse i 4 fi hindret reguleringen og
utbyggingen av Alta-elva, Interessen skyldes
imidlertid ikke at forbundet eller medlem-
mene selv vil lide skade ved utbyggingen
eller vil bli konkret eller direkte berert.
Interessen skyldes heller ikke pavirkning av
at bestemte naturskader som ikke er over-
veiet av konsesjonsmyndighetene, vil inntre
ved utbyggingen. Interessen skyldes derimot
onsket om blant annet vern av landets natur
og fremsynt disponering av naturresursene,
som det er uttrykt i forbundets formals-
paragraf, etter okologiske grunnprinsipper.
Dette er synspunkter som har vunnet storre
utbredelse og anetkjennelse de senere ir,
etter hvert som kjennskapet til naturen og
forstielse for samspillet i naturen er oket.
Natutvernforbundets interesse er kommet til
uttrykk ved et forholdsvis omfattende arbeid
fra forbundets side med blant annet vass-
dragsvern, sledes ogsd i forbindelse med
utbygging av Alta-elva. Forbundets faktiske
og saklige tilknytning til domskravet er for
si vidt klar. — Forbundet representerer en
stor gruppe etter norske forhold, med sitt
medlemstall pid ca. 36 000. Reguleringsved-
taket krenker idéelle interesser hos i alle fall
en storre del av medlemmene, og selv om
det enkelte medlems interesse alene ikke er si
stor, representerer forbundet samlet en klar
og direkte interesse i & i kjent vedtaket
ugyldig og derved staten uberettiget til &
gjennomfere vassdragsreguleringen.

Det forhold at parter i ekspropriasjons-
skjonnet vil reise det samme krav om ugyl-
dighet svekker etter inin oppfatning ikke Na-
turvernforbundets rettslige interesse i doms-
kravet. Reguleringsvedtaket gir adgang bide
til selve vassdragsreguleringen og kraftutbyg-



gingen, dvs. inngrep i naturen, og il eks-
propriasjon, dvs. inngrep i private rettigheter.
Ekspropriasjon kan avbates med erstatning
og blir for gvrig av begrenset omfang etter
som utbygging vil skje pa statsgrunn. Natur-
vernforbundets interesse i 4 hindre natur-
angrep i det hele skiller seg saledes fra rettig-
hetshavernes interesser i & hindre inngrep i
sine rettigheter eller & kreve erstatning for
inngrepene. Forbundet har siledes en ser-
skilt oppgave 4 ivareta, og har trolig bedre
(‘omtsetxﬁnger for 4 fremme denne interesse

gsi for domstolene enn rettighetshaverne
som er parter i skjonnssaken.

Naturvernforbundet er for flere &r siden
godtatt som berettiget til & klage over for-
valtningsvedtak til heyere forvaltningsorgan,
etter at sporsmilet har vert vurdert i Justis-
dep. lovavdeling, I folge forarbeidene var
det meningen at kravet om «rettslig Idage-
interessen 4 forvaltningslovens § 23 som vil-
kar for klageadgangen skulle motsvare kravet
til «rettslig interesse» i tvistelovens § 54
som vilkar for spksmalsadgang (Ot.prp, nr.
38 for 1954-65 s. 99). Kilageadgangen er
likevel ikke avgjerende for soksmalsadgangen
og for forstielse av uttrykket rettslig in-
toresse. Men den viser en glidning i opp-
fatningen og en positiv aksept av Naturvern-
forbundets interesser. Jeg er enig i at for-
bundet har en vesentlig oppgave i varetagelse
av naturverninteressene under saksforberedel-

n i forvaltningen. Men dets innsikt og

f::teresse vil ogsd kunne veare av betydning
_overfor domstolene.

Naturvernforbundet har ikke adgang til &
opptre som part i vassdragsreguleringsskjon-
net, som er et ekspropriasjons- 0g tiltaks-
skjenn (Rt. 1972 s. 560). Dette skyldes at
forbundet ikke har mnoe erstatningskrav &
gjere gjeldende, og at tiltak ikke kan kreves
av hensyn til naturvernet, slik vassdrags-
reguleringsloven er fortstdtt. Grunnene for
avvisning av forbundets krav i skjennssaken
er uten betydning for forbundets adgang til
soksmil for @ f4 kjent reguleringsvedtaket
ugyldig, siden der her verken er sporsmél om
erstatning eller tiltak, Det er derfor ingen
inkonsekvens at Naturvernforbundet kan
reise eget soksmal om gyldigheten selv om
det ilcke kan opptre som part i skjonnet og
der pastd ugyldighet.

Nir Naturvernforbundet godtas som be-
rettiget til & reise soksmél om gyldigheten av
reguleringsvedtak, kan konsekvensen bl at
ogsd andre representanter for almene interes-
ser kommer i samme stilling. Vassdrags-

reguleringsloven nevner interesser som knyt-

ter seg til vitenskap, kultur og friluftsliv
foruten naturvern, Saken reiser sporsmal om
i hvilken utstrekning interesser av denne
art skal kunne angripe endog vire haoyeste
forvaltningsorganers myndighetsvedtak og
derved vanskeliggjore myndighetsutovelsen.
Sporsmalet foreligger ikke til avgjerelse i
denne saken. Her er det bare Naturvern-
forbundets soksmal 4 ta stilling til. P& bak-
grunn av forbundets store antall medlemmer,
dets omfattende arbeid med vassdragsvern
og dets selvstendige og direkte interesse i &
hindre ulovlige naturverninngrep er jeg —
om enn under adskillig tvil — kommet til
at forbundet mi ha rettslig interesse i & fa
provet gyldigheten av reguleringsvedtaket».

Retten kom il at begjeringen om midler-
tidig forfoyning ikke kunne avvises, men at
kravet heller ikke kunne tas til folge. Retten
kunne vanskelig se at de feil og mangler som
var paberopt kunne fore til at regulerings-
vedtaket mdtte ansees ugyldig. Naturvern-
forbundet hadde siledes ikke sannsynliggjort
sitt krav, og vilkirene var derfor etter ret-
tens mening ikke til stede for midlertidig
forfeyning.

Regjeringsadvokten pakjerte rettens av-
giorelse om at saken kunne fremmes og la
ned pistand om at kjennelsen métte opp-
heves. Naturvernforbundet pakjerte ikke
rettens avvisning av kravet om midlertidig
forfeyning.

Hilogaland lagmannsrett avsa 7, januar
1980 kjennelse i saken og forkastet kjere-
malet. Derved hadde Naturvernforbundet
ogsd vunnet annen tunde i sporsmilet om
rettssak om Altautbyggingen, men kjennelsen
er pakjert til Hoyesteretts kjzremalsutvalg.

Krav om gienopptagelse av Alta-saken.

Naturvernforbundet ba i brev til Regjer-
ingen 5. april 1979 om ikke & fremme Kgl.
res. om konsesjon til statsregulering av Alta-
vassdraget og henstilte i brev av 10. april
til Stortinget om & ta Altautbyggingen opp
til ny behandling. Tilsvarende krav var kom-
met fra Altautvalget og Folkeaksjonen, samt
fra Alta og Kautokeino kommuner.

6. juni behandlet Stortinget forslag fra
Anne-Olaug Ingeborgrud, Kire Ronning, Odd
Finar Dorum og Stein @rnhoy som led:
«Stortinget tar sporsmélet om utbygging av
Alta-/Kautokeinovassdraget opp til ny be-
handling. Dette forslaget ble nedstemt med
108 mot 34 stemmer, Samme dag ble det
vedtatt overfort 25 millioner kroner til Alta-
utbyggingen.
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Krav om utsettelse av anleggsarbeidene.

I brev av 10. oktober 1979 til Olje- og
energidep, henstilte NNV pi det stetkeste
om at reindriftssamene métte fi den ned-
vendige £rist til & uttale seg til soknaden om
forhéndstiltredelse til igangsetting av anleggs-
atbeidene. Naturvernforbundet anga i brevet
at man ville se det som et overgrep mot rein-
driftsamene hvis disse ikke gis tilstrekkelig
tid til & foreta en forsvarlig vurdering av de
skadevirkninger annleggsveien vil medfore
for reindriften. Naturvernforbundet henstilte
i brev av 19, og 25. september til Regjer-
ingen om 4 stanse anleggsarbeidene inntil
Altasaken er rettslig belyst.

Ny stortingsmelding. .

Etter at demonstranter hadde hindret an-
leggsarbeidene i Alta siden juli, og som en
direkte konsekvens av samenes dramatiske
sultestreik utenfor Stortinget, vedtok Regjer-
ingen 15. oktober i utsette anleggsarbeidene.
I vedtaket het det at Regjeringen snarest ville
legge fram en melding for Stortinget om
Regjeringens arbeid med & gjennomfore Stor-
tingsvedtaket av 30.11.79 og at arbeidet pd
anleggsveien ikke fores videre for Stortinget
har behandlet denne meldingen.

I brev av 16. november til Regjeringen sa
Norges Naturvernforbund seg tilfreds med
at saken skal legges fram for Stortinget pi
ny. Forbundet wviste til at det er kommet
nye og vesentlige opplysninger om sivel
skadevirkningene ved utbyggingen som verne-
verdiene i omridet, samtidig som det er blitt
stadig mer klart at det finnes realistiske
alternativer til Altautbyggingen for 4 dekke
Finnmarks kraftbehov.

NNV forutsatte i brevet at det blir ut-
arbeidet en fyldig melding om saken og at
Regjeringen ikke innskrenker seg til 4 omtale
forhold i tilknytning til gjennomferingen av
stortingsvedtaket. En ny stortingsbehandling
mi gi mulighet for vurdering av hele det om-
fattende sakskompleks som Altautbyggingen
utgjor,

Naturvernforbundet foreslo at felgende for-
hold mitte bli belyst i meldingen:

— Kraftbehovet i Finnmark

— Alterpativer til Altautbyggingen

— Lonnsomheten av Altautbyggingen

~— Skadevirkninger ved utbyggingen

— Altautbyggingen i lys av Stortingsved-
takene om varig vern av Masi og 10 ars
vern av Tverrelva

~— Samiske rettigheter

— Altasaken som typesak for forbedringer i
forvaltningen av vére vassdrag
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— Opplegg til varig vern av Alta-/Kauto-
keinovassdraget.

Stortingsmeldingen burde etter Naturvern-
forbundets oppfatning naturlig konkludere
med at Alta-/Kautokeinovassdraget gis varig
vern.

Pi en pressekonferanse 20. desember ut-
talte statsminister Odvar Nordli at Regjer-
ingen ikke har fitt opplysninger som i ve-
sentlig grad gir grunnlag for 4 endre sitt
tidligere standpunkt til utbygging av Alta-
vassdraget,

Kraftutbyggingsplanene

for Jotunheimen/Breheimen.

(Jfr. Arsmeldingen 1975).
Oppsummering av situasjonen

m.b.t. Otta-utbyggingen, 1. byggetrinn.

Planene ble lagt fram av Statskraftverkene
i juni 1978 som supplement til generalplanen
for @Dvre Otta-verkene av desember 1973.

Statskraftverkene ensker en konsesjonsbe-
handling for det som i supplementet er
definert som 1. byggetrinn, Man vil eventuelt
senere ndr forholdene er ytterligere avklaret
og flere rapporter foreligger, be om videre
behandling av den totale stonad om full ut-
bygging. Det understrekes at Statskraftver-
kene ikke trekker tilbake soknaden om full
utbygging med nye reguleringer samt Nedre
Otta kraftverk. Man ber om at behandlingen
utsettes, Hensikten med et 1. byggetrinn
er at «man kan bygge ut vassdraget i et pro-
siekt som med sikkerhet ilcke endrer vass-
dragets karakter». Med den beskjedne opp-
maganiseringen i 1. byggetrinn (50 mill, m®)
vil vannferingsforholdene i det nedenforlig-
gende vassdrag ikke endres nevneverdig.

Oppland Naturvern tok i sin uttalelse av
20.8.-78 pé det skarpeste avstand fra at det
arbeides videre med 4 dele Jotunheim-utbyg-
gingen i byggetrinn — noe som vil binde
hele den videre beslutningsprosess.

Oppland Naturvern papeker at 1. bygge-
trinn gir ut pd 4 bygge ferdig tunnelsyste-
mene, kraftstasjonene og inntaksmagasinene
i Skjik og Beverdalen, imensjonert for full
utbygging, samt etablere et senkingsmagasin
i Hoydalen. Det som gjenstir til senere
byggetrinn, er dammene i Raudalen og Hoy-
dalen, samt utbygging av nedre Otta.

Norges Naturvernforbund, Norges Jeger-
og Fiskerforbund og SRN gikk i uttalelser
hosten 1978 stetkt mot planene som karak-
teriseres som «et forsek pd d tvinge gjennom
en hardest mulig regulering i Jotunheimen —
pé tvers av Miljoverndepartementets, SFI’s
og NIVA’s innvendinger.



Oppland Fylkesting gilk hosten 1978 inn
for 1. byggetrinn med 39—16 stemmer.
Noen uker etter fylkestingsbehandlingen slut-
tet kommunestyrene i Lom og Skjik seg til
planene for 1. byggetrinn, I Skjik var det
et klart flertall for, mens det i Lom var bare
1 stemme i overvekt for.

2. novernber 1978 avga Miljeverndep. sin
uttalelse til Vassdragsdirektoratet.

Tidligere hadde Statens Forureningstilsyn
uttalt seg til den nye planen i brev av 10.
august.

C Miljoverndep. gikk hardt ut mot Stats-
kraftverkenes soknad og mente at «saken
ikke kan behandlés for det fremlegges en ny
samlet plan». Departementet mente det bor
vurderes forskjellige losninger som sikrer
minstevassforingen i de bererte avsnitt, og
at dette «fortrinnsvis bor skje ved at deler
av vassdraget holdes utenfor reguleringens.

I brev av 24. november 1978 fra Vass-
dragsdirektoratet ble NIVA bedt om & gi en
forelopig vurdering av nedvendige minste-
vassforinger i @vre Otra med bielver, og
det ble ogsd bedt om NIVA’s syn pé inn-
virkningen av 1. byggetrinn pd forholdene i
Mjesa. I sin uttalelse av 24. september 1978
uttalte NIVA at det «bide ut fra resipient-
betraktninger og generelle forhold til vass-
dragsavsnittet har stor betydning at Tora og
Foysa forblir uregulerte.»

NIVA pipeker videre at vassforingen i
Leira og ovre deler av Bovra blir sterkt re-

(iusert og at ogsd vannets kvalitet i Bovra
oppstroms samlep Leira vil bli vesentlig en-
dret ved en regulering p.g.a. overforing av
sterkt breslambelastet vann til Hoydalsvann
i sommenmanedene og erosjon i innsjeenes
strandomréder.

Konsekvensene for Ottavatn av breslam-
belastet vann ber etter NIVA’s mening bli
gjenstand for undersokelser og vurdering.
Med hensyn til Mjosa, mener NIVA at en
mer fullstendig konsekvensanalyse mé legges
til grunn ved vurdering av ytterligere inngrep
og sktivitetsendringer i Mjosas nedslagsfelt.

Utover dette ville ikke NIVA gi noen vur-
dering av hvilken betydning 1. byggetrinn vil
ha for forurensningssituasjonen i Mjosa for
det legges fram konkrete data ang. vann-
foringen.

Statskraftverkene kommenterte i brev av
11.1.-79 rapporten fra NIVA og sa at man
har ment at «de utslagene som et tilleggs-
magasin pi 50 mill. m® i @vre Otta kan gi
i Lagen og Mjosa vil bli sd sma at nermere
detaljert beskrivelse ikke ville vere ned-
vendign. Som eksempel viste man imidler-

tid at en jeva oppfylling av 50 mill, m® over

2 sommermaneder ville gi en vannforings-

reduksjon pd 9-10 m?®/sek,

NIVA kom i brev av 19. januar med inn-
vendinger mot en slik beregningsmite og
viste til at variasjonsmenstret for vannfer-
ingen over sesongen er av stor betydning.

NIVA tilrddde at Jotunheimutbyggingen
(ogsa 1 byggetrinn) utsettes til forurens-
ningssituasjonen i Mjesa blir brakt under
kontroll, subsidieert at Bevra-reguleringen
forelopig holdes utenfor og pé denne miten
eliminerer den usikkerhet Hoydalsmagasinet
representeret.

I juli 1979 ga NNV til Miljeverndep. hon-
ner for Miljeverndep.’s holdning, tilkjenne-
gitt i brevet til Vassdragsdirektoratet av 2.
november 1978. Vi mente ogsd det var all
grunn til 4 bersmme organene NIVA og
SFT for korrekt og fast opptreden i spots-
mal angiende forurensningsundersokelser for
utbyggingsomrédet.

I brevet ga vi uttrykk for at Miljeverndep.
ikke métte fravike de krav departementet
selv hadde satt i sitt brev av 2.11.-78, bl, a.
— Miljekonsekvenser skal vere utredet for

utbygging.

— Departementet finner det sveert utilfreds-
stillende 4 skulle ta stilling til en konse-
sjonssoknad i fler etapper.

— Saken kan ikke behandles for det er frem-
lagt en ny, samlet plan.

I tilknytning til det forste punktet stottet
forbundet en anmodning fra Oppland Natur-
vern om at bl.a. en tverrfaglig gruppefforsk-
ningsinstitusjon utatbeidet en fullstendig kon-
sekvensanalyse for hele det planlagte utbyg-
gings-omridet.

Hosten 1979 ble det oppnidd enighet mel-
Jom NVE, Olje- og energidep. og Miljovern-
dep. om & vente med nye utspill vedrorende
utbyggingsplanene inntil NIVA hadde lagt
fram en mer fullstendig konsekvensanalyse
for Mjesa av de planlagte inngrep. Ved arets
slutt var denne analyse ennd ikke fremlagt.

Planene om separat utbygging
av Brebeimen.

I slutten av juli 1979 ble det gjennom
pressen kjent at Statskraftverkene var i ferd
med & forsere planene om separat utbygging
av vassdrag i Breheimen, Luster og Stryn.
Dette ville i sifall innebzre en oppsplitting
i behandlingen av fjellomradet Jotunheimen/
Breheimen — et forhold som savel NNV
separat som SRN hadde tatt avstand fra i
henvendelser til myndighetene hesten 1978.
Vi mente ogsi at en slik oppdeling var i
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strid med Stortingets forutsetninger, slik
dette var kommet til uttrykk gjennom verne-
planbehandlingen i 1973.

Ved arsskiftet fildk Naturvernforbundet
kjennskap til at Statskraftverkenes planer
ville bli fremlagt pd orienteringsmoter i
Stryn 30. januar 1980 og i Luster 6. februar.

Gaularyassdraget.
(Jfr. Arsmeldingen 1978.)

1 likhet med foregdende ir har det vesent-
lige av vernearbeidet for Gaularvassdraget,
foregitt i regi av den lokale «Informasjons-
komitéen for Gaularvassdraget» — som har
nedlagt et imponerende arbeid gjennom en
érrekke. .

Informasjonskomitéen har holdt ner kon-
takt med NNV’s sekretariat gjennom Aret.

Ogsa Naturvernforbundet har selvsagt en-
gasiert seg i verneatbeidet, og da_sammen
med Turistforeningen og Norges Jeger- og
Fiskerforbund.

Konsesjonsseknaden ligger nd i Olje- og
energidep. I november 1978 sendte Land-
bruksdep. et brev til OED, hvor de ba om
at Gaularvassdraget mitte bli gitt en ny vur-
dering som verneobjekt. Landbruksdep. pekte
pé en rekike forhold der landbruksinteressene
blir skadelidende som delge av utbygging.
Departementet mente videre at omtalen av
naturressursene var ufullstendig, Med ut-
gangspunkt i denne uttalelsen samt en ut-
talelse fra Direktoratet for ferskvannsfisk,
som ‘konkluderer med at den planlagte ut-
byggingen representerer et naturinngrep som
ikke kan forsvares, sendte SRN et brev til
OED der vi stottet disse uttalelsene og ba
om at Gaularvassdraget ble tatt med i verne-
plan II og gitt varig vern.

SRN, sammen med Informasjonskomitéen
for Gaularvassdraget, tok opp denne saken
i et mote med Miljoverndepartementet.

Det har vert lagt vekt pd & informere
spesielt Oslo-pressen om denne saken, da
Gaularvassdraget for mange er totalt ukjent.
I en rapport om verneverdiene i de forskijel-
lige vassdrag, som ble fremlagt av Natur-
vernispektoren for Ser-Norge, har Gaular
fatt hoyeste karakter. Denne nyhet bragte
vi ut og fikk god respons bide i lokal- og
QOslo-pressen.

Tovdalsvassdraget.
(Jfr. Arsmelding 1977).

«De tre stores — NNV, DNT og NJFF
— thar ogsd i 1979 samarbeidet for & redde
Tovdalsvassdraget fra kraftutbygging. Ar-
beidet lokalt er blitt ivaretatt av Verneut-
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valget for Tovdalsvassdraget — et utvalg
sammensatt av representanter for de tre be-
rorte kretsforeningene av Naturvernforbundet
(AANV, VANV, TeNV).

Verneutvalget og SRN har fremmet for-
slag overfor Miljeverndep. om opprettelse av
et storre landskapsvernomride i Towdalsvass-
dragets ovre del. Dessuten har vi, pd samme
mite som for Svartisutbyggingen arbeidet
med 8 £ utsatt uttalefristen til konsesjons-
soknaden — fordi en viktig rapport frem-
deles mangler. Begge disse saker har SRN
tatt opp pa kontaktmeter med Miljaverndep.
Sakene m4 sees i ner sammenheng med hver-
andre, da det ogsd her bor utarbeides en
bruks- og verneplan,

@vre Tovdal har en meget karakteristisk
skog- og heinatur med mange spesielle kvali-
teter som folge av ubererthet. Miljoverndep.
har erklent at de prioriterer Pvre Tovdal
hoyt med tanke vern etter naturvernloven.
Likevel tillot Miljoverndep. at grunneierne
bygde skogsbilvei inn til kjernen av det
verneverdige omrddet (Ardalen) for avgrens-
ningen og vernebestemmelsene for omradet
wvar avklart. Bade SRN og Verneutvalget har
i en rekke brev og henvendelser bedt Milje-
verndep. medvirke til at veibyggingen ble
stanset midlertidig. Men p.g.a. stor motstand
fra bl.a, Fylkesmannen i Aust-Agder, som har
fatt verneforslaget til utarbeidelse, ble veien
fullfort hosten 1979. Arbeidet med verne-
forslaget fortsetter, og Miljeverndep. tar sikte
pé en avveining mellom landbruks- og verne-
interessene. SRN forutsetter 4 €3 vere med
pé 4 utforme detaljbestemmelsene i det be-
budete verneforslag.

Aust-Agder kraftverk har sokt om konse-
sjon til 4 bygge ut det 11 mil lange Tovdals-
vassdraget. Uttalefristen var forst satt til
sommeren 1979, men ble forlenget til 1.4.-
1980 p.g.a. forsinkelser av flere fagrapporter.
N& viser det seg imidlertid at konsesjons-
dokumentene fremdeles mangler en meget
viktig rapport om kulturminmer fra Univer-
sitetets Oldsaksamling. Denne vil forst fore-
ligge 1. okt, 1980, SRN har derfor bedt
Vassdragsdirektoratet forlenge uttalefristen
slik at ogsd heringsinstansene fir anledning
til 8 vurdere materialet ndr det blir etter-
sendt. SRN walgte pa dette grunnlag i vente

med uttalelsen til konsesjonsspknaden inntil .

videre. -

Orkla/Grana.
(Jfr. Arsmelding 1977-78).

Forbundet har ogsd i 1979 engasjert seg
i Orkla/Granasaken p3 tross av Stortingets
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vedtak om utbygging av 25. mai 1978. Det
er utbyggingen av Ovre Orkla med Inner-
dalen som er blitt gjenstand for sterst opp-
merksomhet.

Fotbundet sendte 2. februar et brev til
Kraftverkene i Orkla og ba om ajourferte
kostnadsoverslag for de forskjellige deler av
utbyggingen av Orkla/Grana. Forbundet ba
ogsd om en framdriftsplan. Dette ble purret
9, april. Fortsatt er brevet ubesvart,

Krav om ny behandling, 9. april sendte
fyrbundet brev til stortingspresident Guttorm
g—Iansen med krav om revurdering av Stor-
tingets vedtak om reguleting av Orklavass-
draget. Det ble henvist til anmodningen om
ny behandling fra 15. desember 1978. Det
ble pekt pi at nye prognoser for kraftfor-
bruket understreket kravet om ny behandling.

I brev av 15. mai underretter Stortingets
presidentskap om at saken er oversendt Re-
gjeringen.

To dager senere (NB) uttaler Olje- og
energidep. seg og sier at «en ikke kan se
at det er fremkommet nye momenter siden
Stortingets vedtak ble fattet som gir grunn-
lag for & ta opp ovennevnte utbyggingssak
til fornyet behandling.»

Sommeren 1979 ble det arrangert en gronn
aksjon i Innerdalen. Forbundet var delaktig
i denne gjennom Ser-Trondelag Naturvern.
En rekke miljoorganisasjoner deltok. Ak-
sjonen hadde en miljgsamling 4.-14. juli

om diskuterte samfunnsproblemer knyttet til
Cnergispmsmazl. Det var foredrag, diskusjoner,
oving i handverk, friluftsliv m.v, Aksjonen
samlet bra deltakelse. Samtidig ble det arran-
gert «gronn streik» for 4 protestere mot Stor-
tingets vedtak om utbygging. Omrider i
Innerdalen ble nyttet il jordbruksformal.
En relkke internasjonale miljsorganisasjoner
stottet aksjonen i Innerdalen. I forbindelse
med aksjonen er det ogsd utgitt en «grenn-
bok» om utbyggingsplanene.

Anleggsarbeidet pa Grana-anlegget er star-
tet. I lopet av 1979 er store deler av om-
radet ryddet for skog. Ny vei er anlagt fra
bygda og tunnelarbeid m.m, er kommet langt.
Det har i Rennebu vert sterke reaksjoner
etter at utbygging har startet.

Qvre Gldma.

I samband med Miljoverndep. arbeid i
forbindelse med utarbeidelsen av proposisjo-
nen om Verneplan II for vassdrag, minnet
NNV Miljeverndep. om at Sperstadutvalgets
innstilling er en kompromisslesning mellom
utbyggings- og verneinteresser. Fra Milje-
verndep. side métte det detfor fremheves at

det ikke finnes ytterligere slingringsmonn i
retning av & tilgodese utbyggingsinteressene,
mente .

Spesielt ndr det gjelder @Dvre Glima,
matte det etter vdr mening vere fullstendig
uforsvarlig av Miljoverndep. & fravike inn-
stillingen om varig vern, dette bl.a. fordi:

1. Et enstemmig Sperstadutvalg gir inn for
varig vern.

2. Miljoverndep.’s to rddgivende organer,
Statens Naturvernrdd og Statens Frilufts-
rad, tilrdr varig vern.

3. To av de viktigste faglige ridgiverne for
Miljeverndep., Statens Forurensningstil-
syn og Direktoratet for vilt og fersk-
vannsfisk, tilrdr varig vern, :

Lakséigavassdraget.
Sorfold-Nordland.

Forbundet har kommentert Hovedstyrets
innstilling om utbygging av Laksigavass-
draget i et brev av 24. juli.

Fotbundet gir uttrykk for at vassdraget
har stor verneverdi. Det aktuelle omradet
ligger opp til Rago Nasjonalpatk og det er
foreslitt innlemmet i parken. Det er ogsd
av stor betydning & bevare et sammenhen-
gende omride fra kyst til fjell. Ikke minst
ut fra et pedagogisk og forskningsmessig syn.
Det er ogsa store friluftsinteresser i omrédet.
En eventuell utbygging kan ogsi skade det
rike lakse og orretfiske, Forbundet frardr pd
dette grunnlaget en utbygging av vassdraget.
Forbundet peker ogsid pid at Nordland er
svert lite tilgodesett i verneplanen for vass-
drag. En eventuell utbygging mi ogséd ses
i sammenheng med andre planlagte utbyg-
ginger i omridet.

Kvalsund Kraftverk.

Finnmark Kraftforsyning sokte 22. desem-
ber om utbygging av Kvalsund Kraftverk.
Saken ble behandlet i Finnmark Naturvern
og pa landsstyremete i Forbundet.

Forbundet peker i sin uttalelse til NVE
pa at de fordeler utbyggingen kan gi ikke er
store nok til & oppveie ulempene, Forbundet
er villig til 4 vurdere utbyggingen som et
alternativ til Alta-utbyggingen, men vil av-
vise Kvalsund som et enkeltstiende prosjekt.
Utbyggingen vil fore til vesentlige ulemper
for reindriftsneringen. Beskjedne beskjer-
inger av beiteomrader vil fa merkbare folger,
blant annet for flyttsamefamilier i omridet.

Forbundet peker ogsd pi at kraften fra
Kvalsund ‘er kostbar. En samlet vurdering
forer til at Forbundet gir mot konsesjons-
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saklr‘laden om utbygging av Kvalsund Kraft-
verk.

Forbundet reagerte ogsi kraftiy da NVE
gikk ut og sa at saken ville £2 en rask av-
gjorelse i departement og Storting. For-
bundet protesterte kraftig pa dette og krevde
en forsvarlig saksbehandling. .

Sildvikvassdraget, Nordland.

I forbindelse med utbyggingen av Sildvik-
vassdraget har det blitt strid om en anleggs-
vei i Serdalen. Nordland Naturvern har
engasjert seg i saken da de mener endringen
av planene er i strid med konsesjonsvilkirene.

Forbundet stotter i en uttalelse fra 26, juli
synet til Nordland Naturvern og gir mot
den planlagte endringen av planene for Sild-
vikutbyggingen. En slik endring vil fore til
ytterligere belastning p landskapet i Narvik-
distriktet.

Hovedfossen
i Gudbrandsdalslagen.

Etter henvendelse fra Oppland Naturvern
behandlet juridisk komité i Forbundet spors-
malet om utbygging av Hovdefossen.

Det sentrale sporsmilet i forhold til NVE
er om reguleringen skal behandles etter vass-
dragsreguleringsloven. Den juridiske komi-
téen finner alle gode grunner for at denne
reguleringen skal behandles pa vanlig mate.

Oppland Naturvern sendte etter dette en
henstilling il Olje- og energidep. der de ba
om at departementet matte vurdere Oppland
fylkes elektrisitetsverks behandling av saken.

I svarbrevet sier departementet at utbyg-
gingen av Hovdefossen faller utenfor reguler-
ingslovens bestemmelser. Departementet me-
ner reguleringen vil komme inn under vass-
dragslovens bestemmelser. En regulering ma
derfor behandles av Regjeringen.

I en henvendelse fra 4. april anmoder For-
bundet departementet om & pélegge sokeren
3 fremme saken pi ordiner mite i henhold
til vassdragsreguleringsloven. Det bygges pa
innstillingen fra Forbundets juridiske komité
og professor Carl August Fleischer som me-
ner at reguleringen horer inn under vassdrags-

reguleringsloven,
5.4 Krafilinjer.

Trasevalg for kraftlinje
Rendalen—Engerdal.

Forbundet peker i et brev pa at bide den
sdkalte «Fuggdalslinjen» og nye forslag til
traséer vil bety store og skjemmende inngrep
i nedslagsfeltet til Mistra — et vassdrag som
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de organiserte verneinteressene, de berorte
kommunene og Hedmark fylke onsker 3 be-
vare uberort av utbygging. Det er Forbun-
dets mening at det mi velges en trasé som
ikke berprer vetneinteressene, Forbundet gir
derfor inn for den sikalte «Mistralinjen».

Kraftledning Verdal—Klazbu.

Forbundet har behandlet spersméilet om
valg av kraftledningstrasé pi 300 KV fra
Verdal til Klebu.

Forbundet sluttet seg til innstilling fra
Nord-Trondelag Naturvern i brev av 2. des.
Det foreslds at den nye linjetraséen paralell-
fores med den allerede bygde 300 KV-ledning

for 4 ikke berore nye omrider,

6. FORURENSNING —
KJEMISKE MIDLER — STQY

6.1. Forurensning av luft.

Bly i bensin, -

Statens Forurensningstilsyns forslag til nye
forskrifter for bly i bensin har vert behandlet
av Forbundets landsstyre. Forbundet gir for-
slaget sin generelle stotte i et brev av 12. nov.
Forbundet anser det som viktig at blyinn-
holdet i bensin blir redusert si raskt som
mulig, sjel om dette kan by pi mange prak-
tiske problemer. Forbundet forutsetter ogsd
at Stortinget vedtar den foreslitte avgift pd
hoyoktanbensin fra 1. juli 1980.

Tomgangskjoring. .

Forbundet har reagert pé at loven om tom-
gangskjoring ble opphevet. I et brev til
Miljovernministeren uttrykker Forbundet et
onske om at loven si snart som mulig
blir gjeninnfert, Bakgrunnen er faren med
okende forurensning ikke minst langs ferd-
selsirer i byer og tettsteder. Oljesparings-
kampanjen skulle ogsi tilsi et forbund mot
tomgangskjoring, mener Forbundet,

Departementet har i et tilsvar ikke lovet
noe om framdriften av et nytt forslag om
forbud mot tomkjering.

6.2 Forurensning av vann.

Dumping av radioaktivt avfall
i havet.
(Jfr. Arsberetning 1978 s, 34.)

I brev av 5. april til Miljeverndep. og Olje-
og energidep. har Naturvernforbundet pd ny
opp denne saken, denne gang pi grunnlag av
aye opplysninger fremlagt i en vitenskapelig
rapport i tidsskriftet «Nature». -



Rapporten viste at konsentrasjoner av bl.a.

plutonium er funnet i den nordlige delen av
Notdsjeen og i deler av Norskehavet, NNV’s
landsstyre fant det uhyggelig at disse livs-
farlige stoffene fikk bre seg i vire viktigste
fiskeomrider og krevde at norske myndig-
heter straks tok de nedvendige kontakter for
3 fa satt en stopper for giftutslippene. For-
bundet stottet ogsd tanken om & €8 innfert
kontroll av fisk og andre.matvarer for &
undersoke om de er forurenset av radio-
ktive stoffer.
L I brev av 9, nov svarte Miljeverndep. at
man pi det hold var klar over den péviste
forekomsten av radioaktive stoffer i fisk i
Nordsjeen. Departementet henviste til at de
konsentrasjoner som er funnet ikke har veert
ansett for & vere skadelige for fisk eller men-
ikke funnet det nedvendig 8 foreta egne
rutinemessige malinger av radioaktivitet i
fisk, men har neyd seg med 2 folge tyske og
bi#tiske malinger.

Departementet viste til at Norge inter-
nasjonalt sgker 4 motvirke dumping av radio-
aktivt avfall i havet, bl.a. fordi en vet lite
om hvilke langtidsvirkninger fortsatt dumping
vil ha.

Sisfuglded som felge av regelmessig
utslipp av olje

Representantskapet i NNV ba i en hen-
vendelse til Regjeringen om at myndighetene
intensiverte atbeidet pd nasjonalt og inter-

asjonalt plan for pd en effektiv méite &
hindre regelmessige utslipp av olje ved:

— & bygge ut hensiktsmessige stasjoner pd
strategiske steder langs hele norskekysten
for mottak av spillolie og oljeblandet
vann, ogsd fra tankfliten

— 4 bygge opp et effektivt system som kan
varsle oljeutslipp si tidlig som mulig.

— & bygge ut oljevernberedskapen ytterligere

— & skjerpe det ekonomiske ansvar betrak- -

telig i forbindelse med oljeutslipp

— at de noedvendige midler snarest bevilges
for 4 styrke Sjofuglutvalgets administra-
sjon slik at grunnleggende biologiske un-
dersokelser kan gjennomfares

— at det opprettes en forskningssentral for
arbeidet med oljeskadet sjofugl.

Bakgrunnen for henvendelsen var at i lopet
av de siste &r og spesielt rundt &rsskiftet
1978--79 hadde man opplevet en alarmerende
okning i antall oljedrepte sjofugl. I november
1978 dede 2000-2500 sjofugl ved Hvaler
som folge av oljeskader og i lopet av forste
halvér 1979 regnet en med at ca. 20 000 sjo-

fugl hadde lidd oljededen som folge av ut-
slipp i Varangerfjorden, ved Froya og Trom-
oya, Disse ulykkene skyldtes ikke dramatiske
utblisinger eller forlis, men bevisst og ulov-
lige utslipp av olje og oljeblandet vann etter
rensing av oljetanker i skip.

Det er beregnet at det i 1980-arene regel-
messig vil slippes ut om lag 20 000 tonn olje
i dret langs norskekysten. For i belyse alvoret
i denne situasjonen, kan det nevnes at det
utslippet som forte til masseded av sjefugl
i Varangerfjorden, skyldtes utslipp av bare ett
tonn olje.

Hele norskekysten trues i okende grad av
oljeforurensninger, og i en slik situasjon stir
man i dag praktisk talt forsvarsles.

Oljeutslippet i Varangerfjorden.

I en pressemelding henviste Naturvernfor-
bundet til den tragiske ulykken i Varanger-
fjorden hvor ca, 15 000 sjefugl led oljededen,
og mente at denne ulykken métte bli en
alvorlig vekker for myndighetene. Forbundet
hevdet at ulykken var et vitnesbyrd om at
beredskapen i forbindelse med oljevirksom-
heten i Nord-Norge er utilstrekkelig.

Forskrifter for dispergeringsmidler.

Statens Forurensningstilsyn har bedt om
forbundets uttalelse vedrorende forslag til
forskrifter for sammensetning og bruk av
dispergeringsmidler. Hensikten med forskrif-
tene er & sikre at mest mulig miljovennlige
dispergeringsmidler blir anvendt, samt at mid-
lene ikke anvendes i utide.

Naturvernforbundet uttalte sin tilfredshet
med at dispergeringsmidler i folge forskrif-
tene bare skal anvendes dersom bruken av
mekaniske oppsamlingsmidler er umulig eller
lite effektiv. Forbundet pipekte imidlertid
at ansvarsforholdet ved bruk av disperger-
ingsmidler synes uklart. Forbundet foteslo
ogsa at det mitte bli satt igang modellforsok
som kan kartlegge effektiviteten til disperger-
ingsmidlene sett i forhold til oljelensens
effektivitet under ulike omstendigheter. SFT
ble anbefalt 4 ta initiativ til 4 £3 tilintetgjort
lagre av gamle, ikke godkjente midler,

Utslipp av olje i forsekseyemed.
1. Svalbard.

Statens Forurensningstilsyn ba om for-
bundets uttalelse vedrorende en soknad fra

SINTEF om £ drive oljeforsak i tidevanns. “4rs

sonen pd Svalbard. Prinsippielt mente Natur-
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vernforbundet at. en ber soke i skaffe seg
mest mulig kunnskap om forholdene gjennom
laboratorieforssk m.v. Forbundet motsatte
seg imidlertid ikke soknaden dersom de plan-
lagte forsokene var den eneste méten 4 skaffe
seg nedvendig kunnskap om forholdene pi,
men henstilte til SFT om 4 begrense for-
sokene til det absolutt nedvendige.

Senere har det imidlertid vist seg at SIN-
TEF ikke har fitt finansiert prosjektet, sok-
naden er derfor blitt henlagt fra SFI’s side.

2. Utenfor kysten av Alesund.

Statens forurensningstilsyn ba ogs om for-
bundets uttalelse vedrerende utslipp av 50 m®
olje utenfor kysten av Alesund. Hensikten
var 4 fi utprovd to oljettdler, Naturvernfor-
bundet hadde intet 4 innvende mot soknaden
under forutsetning av at forseket ikke ville
komme i konflikt med sirbare naturkvaliteter
innenfor forseksomrédet.

Om kontinverlig vtslipp fra
Valhall-A.

Statens Forurensningstilsyn ba om for-
bundets uttalelse vedrorende Amoco Norway
Oil Company’s soknad om tillatelse til kon-
tinuerlig utslipp fra virksomheten pd Vallhall-
A. Soknaden omfattet utslipp fra forste fase
i utbyggingen av dette feltet.

Naturvernforbundet ga i sin uttalelse ut-
trylck for at en savnet et samlet vurderings-
grunnlag vedrerende forurensningsforholdene
for bele Ekofiskkomplekset. Enkeltseknader
gir et dirlig grunnlag for 4 bedemme for-
holdene totalt.

Naturvernforbundet ba om at de biologiske
vitkninger av hydrokarboner opplest i pro-
duksjons- og ballastvann, blir viet sterre opp-
merksomhet. Det ble papekt at hoyt vann-
innhold i oljen vil kunne fore til utslipp av
betydelige mengder lose atromater. Forbundet
etterlyste ogsd hvilke vaskemidler som ble
benyttet ved behandling av borekaksen og ba
om testrapporter for toksisitet.

6.3 Kjemiske midler.

Glyfosat.

Sproytemidlet glyfosat brukes til bekjem-
pelse av ugras (lovkratt, urter, bregner m.v.)
i skogbruket. Midlet ble godkjent i 1976 og
er i dag i utstrakt bruk. Naturvernforbundet
mottok sist sommer og haost en rekke hen-
stillinger om & engasjere seg sterkt i arbeidet
for 4 begrense bruken av glysofat.

Etter at Kongsberg Naturvernforening i
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1978 hadde tatt saken opp med Landbruks-
departementets giftnemnd overtok NNV sa-
ken, I brev til Giftnemnda av 25. juni ble
det stilt kritiske sporsmal angdende hvilke
dokumenter som er offentlige nir det gjelder
prosedyren for godkjenning av plantevern-
-gxid'lfr, -hvil'keb konsekvenser IBT-skandalen
or {3 og om beregninger av skadevirkninger
ut fra langtidsforspk. Videre fremholdt fot-
bundet at hvis en fortsatt fant det forsvarlig
i benytte glyfosat burde det utarbeides for-
skrifter for bruk av spreytemidlet som mé
inneholde bestemmelser om autorisasjon av
sproytemannskaper, tillatt konsentrasjon for
ulike arealtyper, arealer som i et hvert tilfelle
skal unntas spreyting, hensyntagen til spesi-
elle viltbiotopiske forhold, forsvarlig merking
av sproytede omrider og at tidspunktet for
tillatt sproyting ma avgrenses slik at skade-
virkningene for faunaen blir minst mulig.
Forbundet ga ogsd uttrykk for at lovkratt-
problemet fortrinnsvis ber loses ved meka-
nisk rydding.

I brev av 9. juli ba Giftnemnda om en
nermere forklaring pd hvorfor sproytemann-
skaper skal autoriseres, hvorfor konsentra-
sjonen (mengde pr. dekar) ber differensieres
for ulike arealtyper og hvilke arealer som skal
unntas for spreyting og hvorfor.

I brev av 11. juli ble det gjort nermere
rede for disse forhold. Angiende autorisasjon
het det bla. i forbundets tilsvar: «Glyfosat
er et bredspektret middel som meget sterkt
pavirker vegetasjonsstatus og som har lang-
siktig innflytelse pd vegetasjonsutviklingen.
Dette oppfatter vi som si alvorlig inngrep at
midlet ber underlegges konsesjon. Foretak
som matte onske i bruke midlet mi doku-
mentere behovet nermere. Bl.a. bor en ikke
godta glyfosatbehandling av annet enn de
mest ugrastike marker hvor etablering av
hovedtreslaget krever uforholdsmessig stor
innsats uten kjemiske midler. Alle som fir
benytte midlet md vere kjent med dets oko-
logiske konsekvenser.»

Konsentrasjonen ber differensietes for ulike
arealtyper fordi vegetasjonsmektigheten er
bonitets- og aldersavhengig. Mengden effek-
tivt stoff ma derfor meget noye tilpasses den
aktuelle vegetasjonssituasjonen slik at noe av
lovvegetasjonen overlever og kan inngd i
fremtidsbestandet. Arealer som ber unntas
sproyting mener forbundet bla. er lokale
nedslagsfelt til drikkevannskilder, rekreasjons-
omrdder rundt byer og tettsteder, viktige
beromrider, viktige viltbiotoper og omrider
av verdi naturvernsammenheng utenfor alle-
rede fredete arealer.



I sitt svar av 15. oktober forsvarer Gift-
nemnda tidligere standpunkt og hevder bl.a.
at IBT-skandalen ikke ber fere til inn-
snevring av bruksomradet. Nar det gjelder
offentlighet av dokumenter viser nemnda til
at den er palagt generell taushetsplikt etter
Lov om plantevernmidler, men tilfoyer at
skulle det vare spesielle opplysninger som
f.eks. Naturvernforbundet onsker, gir vi ut
fra at tilvirkere ogsd i framtida vil gi til-
latelse til at visse deler av dokumentasjonen
Jean bli gjort tilgjengelig for offentligheten.

Mers papeker nemnda at flere av forbundets

sporsmal faller utenfor dens ansvarsomride
og mener at disse mi vurderes av skog-
biologer.

Korrespondansen med Giftnemnda ble av-
sluttet med et brev fra forbundet, av 19. des.,
hvor en papeker at nemnda er et avgjorende
organ for miljegiftbelastningen i landbruket
og at den fatter tildels kontroversielle og
diskutable avgjorelser. P2 denne bakgrunn
er det serdeles viktig med &penhet i alle
ledd av nemndas beslutningsprosess. For-
bundet bellager derfor sterkt at den doku-
mentasjon angdende testing og utpreving av
midler som et firma vedlegger en seknad om
godkjenning av plantevernmidler ikke van-
ligvis kan offentliggjores. I brevet heter det
at Naturvernforbundet ser meget alvorlig pd
dette og vil i fremtiden arbeide for & pavirke
opinionen og vare politiske myndigheter for
en #pen behandling av disse sporsmal bedre i
(;un'svar med vir tids holdning til &penhet
1 forvaltningen. Ellers minnet en om at Gift-
nemnda ikke hadde oversendt de beregninger
en ba om i forbindelse med skadevirkninger
at fra langtidsforsok,

*

Ellers arrangerte Giftnemnda i september
en befaring til glyfosatbehandlete omréder i
Buskerud og Vestfold. En rekke organisa-
sjoner og institusjoner deltok, deriblant ONV,
BNM og NNV. Befaringen og diskusjonen
ga fa nye opplysninger eller avklaringer. Det
ble ikke registrert en eneste uttrykt betenke-
lighet fra Giftnemnda i forbindelse med
glyfosat.

Det norske Skogselskap fulgte opp befar-
ingen ved 3 arrangere et mote om lovskogens
plass i skogbruket. Forbundet var en av inn-
lederne her og presenterte synspunkter pé
valg av treslag i skogbruket og konkluderte
bl.a, med at glyfosat i denne sammernheng er
et sterkt virkemiddel som md underlegges

regulering.

Skogbrukets kamp mot
granbarkbillen.

1 et brev til samtlige stortingsrepresen-
tanter i mars uttrykte NNV forstdelse for at
det matte iverksettes forskjellige tiltak for
bekjempelse av billeplagen. Forbundet undet-
streket imidlertid at tiltakene métte vere
grundig vurdert og at ogsi naturvern- og fri-
Tuftsinteressene matte £3 anledning til & delta
i vurderings- og beslutningsprosessen. I ser-
lig grad matte dette gjelde tiltak som forer
til varige naturinngrep, som veibygging i om-
rider med store rekreasjonsverdier. Man ma
ikke risikere at det blir foretatt slike inngrep
uten at det er tvingende nedvendig. NNV
kunne ikke akseptere en behandlingsprose-
dyre som gir mulighet for & misbruke ad-
gangen til batkbillebekjempelse.

Nir det gjaldt det foreliggende forslag om
endringer i skogbrukslovens § 28 henstilte
NNV til Stortinget om at lovendringsforslaget
fikk en tilfoyelse om at det ber opprettes et
allsidig sammensatt kontrollorgan som fikk
til oppgave & pése at tiltakene som skal settes
i verk utelukkende har bekjempelse av skade-
insektangrep som hensikt.

I forbindelse med mtarbeidelsen av for-
skrifter etter den nye paragrafen, protesterte
NNV overfor Landbruksdep, mot at NNV
ikke hadde fatt forslaget oversendt til ut-
talelse. Vi henvendte oss ogsa til Miljovern-
dep. og uttrykte bekymring for at enkelte av
de tiltak som kunne innhentes med hjemmel
i den nye paragrafen og de tilhorende for-
skrifter, kunne fi utilsiktede og unedvendige
skadelige ringvirkninger. Vi tenkte spesielt
pa evt. misbruk av sproytemidlet lindan, men
ogsi pa faren for skogsbilveibygging innen
hoyt verneverdige omrider. Vi ba Milje-
verndep. ta kontakt med Landbruksdep. om
saken.

Representanter for forbundet la ogsd fram
sine synspunkter i et mote med skogdirek-
toren. Resultatet av motet ble at vi fikk
anledning til skriftlig & kommentere det fore-
liggende forslag til forskrifter.

I vir uttalelse papekte vi bla. at det i
forskriftene bor fremgd at lindan ogsd tar
granbarkbillens naturlige fiender — rov- og
snyteinsekter, og at spreyting bla. av den
grunn mi vere siste utvei, Barkbillefellene
tar, ved storrelsen pd hullene, hensyn til
predatorene. Det ville derfor vere noksd
meningslast om nytteinsektene som dermed
spates, skal bli drept p.g.a. sproyting med
lindan. Rov- og snylteinsektene kan vise seg
3 bli en god del hjelper i kampen mot bark-
billene, hevdet NNV i sin behandling. Gene-
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relt mener ellers forbundet at dette informa-
sjonsmateriell mitte f8 en gjennomgdende,
tydelig «ver-varsom-parole», slik at sproyting
innskrenkes til et absolutt minimum. Det
samme mitte gjelde materiell, direktiver og
retningslinjer fra departementet til fylkes-
skogridene.

1 det opprinnelige utkast til forskrifter er
sproyting lansert som likeverdig alternativ
til utdrift og slindbarking. Heldigvis fikk
de endelige forskriftene en helt annen ut-
forming idet det ble presentert at

«Sproyting med insektmidler ber bare
utfores under helt spesielle omstendig-
heter».

Som det ogsd fremgir av forskriftene skal
utfyllende bestemmelser fastsettes av fylkes-
skogridene. Det blit m.a.0. fylkesskogetaten
som vil sti ansvarlig for praktiseringen av
fo:iskriftene og oppfyllingen av intensjonene
i dem. .

NNV oppfordret sine bererte kretsfor-
eninger om 4 ta kontakt med fylkesskog-
etaten for 4 bli orientert om gjennomferingen
av billetiltakene, likeledes & vere talsmann
for en «Ver - varsom - parole» spesielt hva
gielder sproyting, men ogsi om planlagte
veler inn i attraktive og vernevérdige om-
rider.

Ellers burde kretsforeningene og lokal-
lagene tilby skogetaten sin hjelp til 4 organi-
sere utdrift av virke, — opprydding, ung-
skogpleie m.v.

7. MOTORISERT FERDSEL — VEIER

Praktisering av lov om motorferdsel
i vtmark og vassdrag.
(Jfr. Arsmelding 1978).

P3 bakgrunn av flere henvendelser, spesielt
fra de to nordligste fylker, som viste til
grove eksempler pa misbruk og uheldig prak-
tisering av loven, ba SRN i mars innstendig
Miljoverndep. om 4 gripe inn slik at lovens
intensjoner bedre kan oppfylles, bl.a. ved 4
sorge for en koordinering av lovpraktiser-
ingen i de forskjellige kommuner. Pi et mote
med Miljoverndep. tok vi ogsé opp det
samme. Vi mottok stadig nye henvendelser,
i alt 8 fra flere kanter av landet som ogsd
viste til utglidninger i dispensasjonsgivninger,
og ekspederte disse videre til departementet
med sterke anmodninger om # gripe inn slik
at motorferdselselloven kan virke etter sin
hensikt, Miljoverndep. arbeider for tiden
med et nytt rundskriv til loven pd bakgrunn
av de erfaringer man ni har fitt med lov-
praktiseringen.
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Fritidshaten.

Ved Kgl. res. ble Bitlivutvalget nedsatt
i 1976. Ved oppnevningen fikk utvalget et
mandat som bl.a. omfattet folgende: «Det
ber vurdere de positive og negative sider ved
bét-trafikken og bat-livet og legge fram for-
slag om mal, oppgaver og tiltak for & fremme
og regulere bitlivet og trafikken med fritids-
béter». Utvalget la fram sin utredning i
NOU 1978: 32 Fritidsbaten, som NNV fikk
til uttalelse i 1979.

NNV bemerket innledningsvis at utvalget
hadde noyd seg med 4 ta en utvikling for
gitt, og dermed ikke tatt stilling til om denne
er onskelig eller ei. Utredningens forslag
barer derfor sterkt preg av 4 legge forhol-
dene til rette for en utvikling av batlivet som
NNV mener har mange negative folger. NNV
kunne ikke se at utredningen representerte
noen samlet vurdering av den offentlige po-
litikk vedrerende fritidsbiten slik mandatet
forutsetter. '

Grunnlaget for utredningens konklusjon
om 4 legge forholdene best mulig til rette for
en positiv utvikling av bétlivet, var péstan-
den om at «batlivet er en av de mest familie-
vennlige og samtidig minst ressurskrevende
ferie og fritidsaktiviteter», NNV imotegikk
denne pastanden under henvisning til den ut-
viklingen som bitlivet er inne i med stadig
mer ressurskrevende produkter. NNV fant
det kritikkverdig at utvalget ikke hadde
klarlagt konflikten mellom ulike béttyper og
bruksomrader, samt mellom bdtlivet og andre
brukergrupper av kyst- og skjergirdsmiljoet.

NNV stattet batlivutvalgets flertall som
gikk inn for at den sentrale administrasjon
av. bitlivsaker tillegges Miljoverndep, NNV
var ogsi enig i at det il bitlivsmyndigheten
ble knyttet et bitlivrid, men ba om at natur-
vernorganisasjonene fikk to representanter i
et slikt rad.

NNV uttrykte glede over at Batliutvalget
hadde presisert: «En samordning av interes-
sene i planleggingen mai snarest skje, slik at
miljoproblemer kan unngds» og «det ber
vere mulig & lose disse problemene ut fra
naturverninteressenes forutsetninger». NNV
hevdet at disse formuleringene pekte i ret-
ning av mer omfattende konsekvensanalyser
og muligheten for utarbeiding av bruksplaner
for kyst- og skjergirdsmiljeet. NNV mente

‘at slikt arbeid matte settes igang sd snart

som mulig.



Anlegg av glattkjeringsbane
ved Furusjgen i Nord-Fron.

Pi grunnlag av en henvendelse til for-
bundet fra noen hytteeiere ved Furusjeen om
at det var anlagt en sikalt glattkjeringsbane
for biler ved Rondablikk Hogfjellshotell,
sendte NNV i november et brev til SFT om
at det mitte innfores generell konsesjonsplikt
for slike anlegg.

Bakgrunnen for kravet var at banen an-
legges midt i et rekreasjonsomride — med
&;‘t avstand til nermeste hyttenaboer og fi
£m fra nasjonalparken. Det er strenge regler
i omradet mot bruk av snescootere og det er
totalforbud mot bruk av pshengsmotor i net-
liggende vann. I slike omgivelser mente for-
bundet det var meningslost 4 anlegge en bil-
bane.

Ved arsskiftet var det ikke tatt stilling til
konsesjonsspersmélet, men miljovernministe-
ren uttrykte ved drsskiftet i et brev til en
av de berorte hytteiere at han «godt kan
forstd de sterke reaksjoner vi har fatt pa et
anlegg av denne type i et natur- og rekre-
asjonsomtide». .

Statsrad Hansen henviser i brevet til gran-
nelovens § 19 og en vurdering etter denne
om stoyen fra banen vil vere «til skade eller
ulempe for mange eller over eit vidt om-
réde».

¢

Til slutt heter det imidlertid i brevet fra
miljovernministeren:

«Bygging av glattkjeringsbaner som den
foreliggende synes & vere et eksempel pd at
det for enkelte typer inngrep i naturen er
sporsmal om vi har et hensiktsmessig regel-
verk til rédighet. Departementet overveier
derfor & ta opp til dreftelse pd prinsipielt
grunnlag behov for & kunne stanse slike
uheldige naturinngrep.»

Redusert tilskudd til rutebildriften.

I et rundskniv til de statsstottede rutebil-
selskapene antydet Samferdselsdepartementet
nedskjering av statstilskuddet. Rutebilsel-
skapene ble pilagt 4 nedlegge ruteavganger
som det ikke lenger var behov for. Antall
vognkilometer métte heller ikke okes i 1980.

Naturvernforbundet kommenterte rundskri-
vet i et brev til Samferdselsdep. i august, og
fulgte opp med en pressemelding hvor det
het at Samferdselsdep. ved sin politikk hin-
dret ressurssparing. Forbundet mente at rund-
skrivet framsto som en solid undergraving av
de ptinsipper for ressursspaning som vi er
nodt til 3 folge i framtida, En kan' ikke len-
ger se bort fra de enorme utgifter som masse-
bilismen péiferer samfunnet. Bare okt stotte
til kollektivtrafikken vil i denne sammenheng
bety fornuftig samfunnsskonomi og ressurs-
spaning, hevdet forbundet.




C. INFORMASJON

Tidsskriftet «Norsk Natur».

Forbundets fidsskrift «Norsk Naturs ut-
kom i 1979 med 6 nummer. Argangens sam-
lede sidetall var 192 (32 sider pr. nummer),
og samlet opplag var 228 000 eksemplarer.

Nr, 2 var et spesialnummer om truede
arter. Dette nummeret ble blant annet distri-
buert til alle landets barne- og ungdomsskoler.
I nr. 4 ble hovedvekten lagt pé stoff om vass-
dragsvern.

Publikasjoner.

Brosjyren «Vern vdre siste vassdrag» ble
trykket i et opplag pa 24 000 ekspl. (12 000
bokmal og 12 000 nynorsk) i forbindelse med
forbundets vassdragsvernkampanje. Likeledes
ble klebemerket «Vern vére siste vassdrag»
med motiv fossekall av Vivian Zahl Olsen
trykket i et opplag av 10 000 ekspl. store og
10 000 ekspl. smé for gratis utdeling, I for-
bindelse med forbundets rettsak om Alta-
vassdraget ble det produsert en brosjyre
«Ingen adgang til utbygging av Alta-elva»
i et antall av 10 000 ekspl. I denne forbin-
delse ble det ogsd produsert sdkalte «Alta-
tiere» i blolker i et antall av 900 blokker
4 25 «iere». «Aksjon Rovfugls» brosjyre
«plyndring av norsk natur» ble trykket i et
antall av 20 000 ekspl. for utdeling pd ben-
sinstasjoner, campingplasser, ferger, grense-
vakter, hoteller m.v. Brosjyrene «Norsk Na-
tur» — Din sak (vervebrosjyre) og «Alta-
vassdraget mi vernes» ble trylket i et nytt
opplag pi2 henholdsvis 10000 og 2000
eksemplarer.

Av publikasjoner for salg produserte For-
bundet i 1979 en ny utgave av publikasjonen
«Energi, milje og samfunn». Publikasjonen
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ble denne gangen utgitt pd Aschehoug forlag
som forbundet hadde et meget nert og godt
samarbeide med. Forfattere til «Energi, milje
og samfunn» var denne gangen Karl Bryne
(formann), Paul Hofseth, Per Arild Garnis-
jordet og Hugo Parr. Jan Borring, Trond
Lobben, Inger Ness og Knut Are Tvedt
bidro med verdifull hjelp til kapitlet om
Vassdragsutbygging og vassdragsvern. Trond
A. Svensson tegnet kart og diagrammer.
Morten M. Kristiansen tegnet publikasjonens
forside og de fleste tegninger i publikasjonen,
Adolph Denis Horn bidro gratis med sin
tegning «Sor-Norge sett med vassdrags-ut-
byggernes oyne». Publikasjonen ble trykket
i ‘et antall av 6 000 ekspl. for salg i hoved-
sak gjennom bokhandlere. «Aksjon Rovfulgs»
stoffmerker og klebemerker er trykket i et
antall av h.h.v. 2 000 og 5000 ekspl,
Plakaten «Vern vére siste vassdrag» tegnet
av Morten M. Kristiansen ble trykket i et
opplag av 4 000 ekspl. for salg gjennom For-
bundet, Plakatmotivet er det samme som for-
siden til «Energi, miljp og samfunn». For
ovrig av nyproduksjoner lanserte Forbundet
stoffmerket «Norges Naturvernforbund» i
4000 ekspl., julekort/vinterkort 1000 sett
4 9 stk. i et sett, doble med konvolutter og
samlekonvolutt og «Indianerbrevet» 1000
sett 4 5 stk. doble med konvolutter og samle-
konvolutt, I «Indianerbrevet» presenteres
talen til den nd etterhvert beremte hovding
Seathl til den amerikanske presidenten Frank-
lin Pierce i 1855. Kunstneren Sissel Gjersum
har malt akvarellen pa brevets forside. Ragnar
Frislid har oversatt teksten fra engelsk som
forste gang ble presentert i «Norsk Natur»
nr. 1/74, Fotomotivene pa julekortene/vin-



terkortene er tatt av fotografer som er med-
lemmer av «Notske Naturfotografer. «Natur-
kalenderen 1980» ble produsert som vanlig
i 4 farger, 8 000 ekspl. med Ragnar Frislid
som ansvarlig. Ogsd i 1979 viste kalenderen
seg 4 veere forbundets mest populere salgs-
artikkel.

Nytt opplag av «Rund refleks» er trykket
i 3000 ekspl. Videre har Eivind Struksnes
levert 750 tresnitt «De fem store» for salg
gjennom NNV, Det er ogsd trykket et nytt
~plag av «Aksjon Rovfugls» stoffmerke pd
(000 eksemplarer.

I forbindelse med Forbundets interne or-
ganisasjons- og informasjonsarbeid produserte
forbundet for salg til kretsforeningene og
lokallagene «Retningslinjer for arbeidet» i
500 eksemplarer.

Kontakt med massemedia.

I drets lop ble det sent ut 24 pressemel-
dinger til avisene, pressebyrdene, NRK og
enkeltpersoner, avholdt 2 pressekonferanser,
foruten at en rekke henvendelser har gatt
direkte gjennom et pressebyrd for det meste
NTB. Generelt kan man si at Naturvernfor-
bundets kontakt med massemedia i dret 1979
har vert meget god. Formann, generalsekre-
ter og styremedlemmer har satt preg pé
den offentlige naturverndebatt bade gjennom
konkrete intervjuer og artikkelskriving i pres-

n. Ved siden av det direkte kontaktarbeidet

serfor pressen og NRK har forbundet ogsé
idratt indirekte til & spre opplysninger om
naturvern generelt og spesielt ved 4 gi in-
formasjon til nyhets- og reportasjeformidlere
landet rundt. I ar er det serlig forbundets
arbeid med Alta-vassdraget og den kommende
rettsak som har satt sitt preg pd forbundets
utadvendte arbeid,

Abonnement utklippservice.

For 2 £& oversikt over Forbundets respons
i pressen abonnerer forbundet nid pid avis-
utklipp fra samtlige aviser i landet pa stikk-
ordet «Norges Naturvernforbund». Ogsé For-
bundets kretsforeninger og mange lokallag
kommer med i denne utklippsservice. Resul-
tatet er at forbundet ni sitter inne med et
klipparkiv, som ikke bare viser forbundets
mange aktiviteter og pd hvilken mite avisene
har dekket disse, men ogsd avspeiler krets-
foreningenes mange gjoremal. Den saken som
desidert har fitt mest presseomtale er selv-
sagt Alta-saken. Hele 1200 klipp er inn-
kommet til forbundet pd denne saken alene,
«Aksjon Rovfugl»s pressemeldinger og lan-

seringen av «Energi, milje og samfunn»

peker seg deretter ut som en god nr. 2 og 3.
Generelt er det hyggelig 4 kunne peke pi at
forbundets totale aktivitet (NNV, kretsfor-
eninger, lokallag) i ir har ligget pa et aksep-
tabelt niva.

Pressekonferanse «Energi, miljo
og samfunny.

Boka «Energi, miljo og samfunn» ble i ar
lansert av Aschehoug forlag i nert samarbeid
med Norges Naturvernforbund. Forlaget og
NNV arrangerte derfor en felles pressekon-
feranse i forbindelse med lanseringen i Oslo
den 14. juni, Til stede pi konferansen fra
forlaget var forlagssjef Anders Havnelid,
redaksjonssjef John Willy Rudolph og kon-
sulent Bodil Sunde Aas. Fra NNV motte
viseformannen Ragnhild Sundby og informa-
sjonssekreteer Sylvi Struksnes foruten de fire
forfatterne Karl Bryne, Paul Hofseth, Per
A. Garndsjordet og Hugo Parr, I sitt inn-
legg pa pressekonferansen presiserte Sundby
nedvendigheten av en ny energipolitikk som
giklc mot en stabilisering av energiforbruket
i 1990, en definitiv stans i vannkraftutbyg-
gingen, i mot uakseptable energiformer som
atomkraft og varmekraft og inn for energi-
okonomisering og videre forskning pa alter-
native energikilder som sol, vind og bolger.

Deretter redegjorde forfatterne for de en-
kelte kapitlene men presiserte at boka i sin
helhet var et gruppearbeid. Bokas konklu-
sjoner og anbefalinger er Naturvernforbundets
eget ansvar. Publikasjonen ble mott med stor
interesse fra pressen og NRK og det motte
fram representanter fra 15 aviser, NRK-radio
og TV.

Pressekonferanse Gaular-vassdraget.
Konsesjonsseknaden for utbygging av Gau-
lar-vassdraget er til endelig behandling i Olje-
og energidep., og en Stortingsmelding ventes
om ikke s lenge. En opptrapping av Forbun-
dets utadvendte arbeid for vern av vassdraget
er derfor nedvendig, I denne forbindelse
arrangerte Forbundet en pressekonferanse i
Oslo den 4. desember der forbundet sam-
men med «Informasjonskomitéen for Gaular-
vassdraget» la fram de siste vernedokumenter
og argumenter. Foruten de tidligere verne-
synspunkt presiserte Informasjonskomitéen
ved Johan Rervik de synspunkter som frem-
kom i Landbruksdep.’s uttalelse til Olje- og
energidep. der. det klart fremgdr at utbyg-
gingen vil kunne fore til svart uheldige
konsekvenser for jordbruket. I tillegg il
dette la Forbundet fram den delen som om-
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handler Gaularvassdraget i en nylig utarbeidet
rapport om verneverdige vassdrag av natur-
vernispektgren for Ser-Norge. (Naturvern,
friluftsliv, vilt, ferskvannsfisk. Oversikt for
et utvalg av norske vassdrag). Rapporten
viser at Gaularvassdraget rangerer som et av
de mest verneverdige her i landet bide nir
det gjelder fisk, vilt, friluftsliv og klassiske
naturvernverdier. Foruten Rorvik fra Infor-
masjonskomitéen motte generalsekretzren og
informasjonssekretzeren fra NNV, Fra pres-
sen motte representanter fra 6 aviser og
2 fra NRK. '

Direkte kontakt NRK-Fiernsynet —
«Pa Sparket».

Naturvernforbundet har gjentagne ganger
veert i kontakt med NRK-Fjernsynet for ogsa
gjennom dette forum 4 nd fram til folk med
informasjon i konkrete naturvernsaker, Ser-
lig har dette veert vassdragsvern/utbyggings-
saker ogfeller sporsmil som har med energi
og energiprognoser i gjore. Dessverre har
vire fremstot overfor NRK stort sett lykkes
dirlig og setlig gjelder dette det etterhvert
sers populere debattprogrammet «P spar-
kets. For Stortingets behandling bide av
Otlklasaken og Altasaken hadde forbundet
flere moter med redaksjonen av «P3 sparket»
foruten at forbundet ogsi la fram konkrete

programforslag med emnevalg og personvalg.

Til tross for at redaksjonen hele tiden vinket
positiv til saken og ga uttrykk for at NRK-
Fjernsynet burde gjore noe med temaene, ble
det endelige resultatet negativt. Ogsa i NRK-
Dagsrevyen har det vert svert vanskelig &
£ inn dnnleggfintervjuer med sentrale per-
soner i NNV, selv om vi her faktisk har
lykkes noen fa ganger. I tillegg til dette har
forbundet lagt merke til at saker som angr
NNV direkte er blitt presentert i’ «P4 spar-
ket»-programmer gjennom et meget skjevt
sammensatt panel. Etter at det var klart at
ogsd «Pa sparket»-programmet den 13. juni
om oljevirksomheten og oljektisen ville frem-
std med politikere og ekspertise fra en side,
tok Forbundet initativet til en henvendelse
til Kringkastingsrddet der man klaget over
panelsammensettingen og opplegget for avrig.
Forbundet kunne ikke se annet enn at dette
programmet ville kunne bli en argumentasjon
for vannkraftutbygging i stedet for at man
la vekt pd energiskonomisering og sparing.
Kringkastingsradet formann, Jo Gizver Ten-
fjord, opplyste i brev av 9. august at NNVs
brev ville bli sendt medlemmene av ridets
programutvalg for forste mete den 31. aug.

56

Prosedyren i rddets programutvalg er etter
det forbundet erfarer slik at det er opp til
det enkelte medlem selv & ta opp et brev
som sak. Pr. 31, desember har ikke NNV

fatt noen reaksjon pa ovennevnte klage.

NNVs representantskapsmote
og pressen.

Naturvernforbundets representantskaps-
mote ble i 1979 lagt til Alta og dermed i
senteret for den. konfliktfylte Alta-saken.
Nettopp det at forbundet la sitt drsmote til
et distrikt med en stor og konfliktfylt natur-
vernsak, forte til god pressedeltakelse, Re-
presentanter fra hovedkontorene i Nationen,
Aftenposten, NTB, NRK-radioen og Adresse-
avisa dekket hele motet foruten at lokal-
pressen ved Altaposten, Finnmarken, Nord-
lys og Klassekampens Hammerfest-avdeling
var til stede og tok reportasje. Bide Aften-
posten, NTB og Adresseavisa hadde med egne
fotografer. NRK hadde sendinger i radioen
fra matet hver dag.

Mgter, seminarer m.v.

Naturvernforbundet og «Folkeaksjonen mot
utbygging av Alta-Kautokeinovassdraget» har
i fellesskap arrangert 3 moter i Oslo i no-
vember/desember der man sokte 3 sette sa-
menes (Samisk Aksjonsgruppe) aksjon uten-
for Stortinget i heost i sammenheng med
energipolitikk generelt og vern av Alta-Kauto-
keinovassdraget spesielt. Motene var ner-
mest av onienterende og avklarende karakter
og var godt besgkt av folk som hadde in-
teresse for saken. -

Kontaktmate — redaktorer|elforsyningen.
Naturvernforbundet ble gjort kjent med at
Elforsyningens Informasjonstjeneste (ELI)
og Norges Vassdrags- og elektrisitetsvesen
(NVE) arrangerte et kontaktmete 20.21.
november for norske redaktorer om elek-
trisitetsforsyningen. Programmet for kon-
taktmotet var meget ensidig lagt opp, og
NNV beklaget i et brev til Norsk Redaktor-
forening at ELI og NVE i et slikt arran-
gement ikke hadde funnet plass til foredrag
f.eks. fra Miljoverndepartementet og Natur-
vernforbundet. NNV ba i brevet Norsk
Redakterforening vurdere en henvendelse til
ELI og NVE om de forhold som forbundet
hadde pekt pd, I svarbrevet fra Norsk
Redaktorforening 6. desember fremgikk at
ELI hadde onsket et nzrmere samarbeid
med Norsk Redakterforening om dette motet,
f.eks. ved at Norsk Redaktorforening sto som



medinnbyder i en eller annen form. Man
fant imidlertid det foreslitte program svert
ensidig, og onsket et nytt forslag fra ELI,
som deretter tilbed 4 ta med et innslag fra
Norges Naturvernforbund. Notsk Redaktor-
forening fant ikke at dette ga en slik grad
av balanse at redakterforeningen burde frem-
tre som medatranger.

I et brev datert 14. desembet har infor-
masjonssjef Borre Rognlien i ELI rettet vold-
som kritikk mot NNV for at man har tatt
7op denne saken. Striden mellom NNV og
ol er gjort kjent for pressen, I 1979 har
ffor evrig NNV ikke vert invitert til 4 delta
i seminarer arrangert av ELI og NVE. Det
siste seminaret av denne art som NNV deltok
d var et kurs i energijournalistikk i oktober
1978.

Friluftsmote om Alta-Kautokeino-
vassdraget.

Naturvernforbundet arrangente torsdag 11.
oktober mellom k1. 15.00 og 19.00 et frilufts-
mote i Studenterlnden i Oslo for vern av
Alta-Kautokeinovassdraget. Med i program-
met var representanter fra de politiske ung-
domsorganisasjonene, personer som hadde en-
gasjert seg sterkt i Alta-saken og represen-
tanter fra Naturvernforbundet. Videre stottet
kunstnerne Ane Hoel, Morten Fr. Lund og
Lars Klevstrand gratis opp om arrangementet
ved opplesing og visesang.
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Kampanjen «Levende Havy.
Arbeidsutvalget i kampanjen «Levende
Hav» der Naturforbundet er representert

hadde noen meter viren 1979, men etter

sommerferien har det ikke vert meter i
arbeidsutvalget. En del materiale foreligger,
dels utarbeidet av World Wildlife Fund og
Norske 4H, dels av Miljoverndep, En an-
nonsekampanje ble ogsé gjennomfert i felles-
aksjonens regi. Etter planen skal kampanjen
«Levende Hav» vare fram il 1. juli 1980.

Foredrag og representasjon.

NNV har vert representert pi flere mater
og seminaret/konferanser i forskjellige orga-
ner med foredragsholdere. Serlig ber frem-
heves den innsats forbundets energikonsulent
har gjort i denne sammenheng, Olay Bene-
stad har tilsammen holdt foredrag i 16 for-
skjellige fora i 1979.

Vassdragsvernkampanjen.
Formal, malgrupper, midler,
styringsgruppe.

Vassdragsvernkampanjens hovedmélsetting
er & fi fram vassdragenes betydning for
plante- og dyrelivet, bygdesamfunnene og
jordbruket og folks helse og trivsel. Mot-
standen mot vassdragsutbyggingen mé kana-
liseres til myndighetene og politikere slik at
det blir stadig mer politisk uakseptabelt 3
bygge ut vdre vassdrag. Videre er det vass-
dragsvernkampanjens mélsetting & arbeide for
en bedret kontakt mellom arbeiderbevegelsen
og naturvernet i slike saker, ‘Malgrupper er
lokalsamfunnene, fagbevegelsens organisasjo-
ner, politikere og folk flest. For 4 nd denne
milsetting onsker NNV & ta i bruk en rekke
midler av informasjonsmessig karakter: me-
ter, plakater, bruk av «Norsk Natur», bro-
sjyrer, fotoutstilling, utarbeidelse av artikkel-
setier og annonset.

Styret i Norges Naturvernforbund nedsatte
en styringsgruppe for vassdragsvernkampan-
jen. Styringsgruppas medlemmer er Ragnhild
Sundby (formann), Fredrik Heitkotter (Opp-
land Naturvern/krestforeningene), Ole Jacob
Kobbe (vassdragsverngruppene), Tore Kil-
lingland (landsstyret), Jan Borring (enetgi-
komitéen) og informasjonssekretzren som
fungerer som sekreter,

Apningen.

Ved munningen av Rauma/Ulvia-vassdra-
gets nedborsfelt, Andalsnes, avholdt Natur-
vernforbundet sitt dpningsmete for vassdrags-
vernkampanjen. Forbundet samarbeidet i
denne forbindelse med Fellesutvalget for be-
varing av Rauma/Ulvéa og Mere og Romsdal
naturvern. Motet som fant sted i Andalsnes
kino den 25, april samlet rundt 400-500 men-
nesker fra Andalsnes og distriktene rundt.
Fellesutvalget spanderte buss helt fra Lesja-
skog. Fra forbundet deltok Ragnhild Sundby,
vassdragsvernkampanjens formann med &p-
ningsappell, Bjorn Joran Pedersen fra Felles-
utvalget med innlegg om «naturvern i lokal-
samfunnet» og Fredrik Heitkotter fra Opp-
land Naturvern og med i styringsgtuppen
for vassdragsvernkampanjen med késeriet
«Vatn og vassdrag, livsgrunnlag og ansvars.
Og i alt alvoret deltok Bjern Sand og Totto
Osvold p3 sin spesielle méite, mens Rauma
Spelemannslag satte den fullpakkede kino-
salen i riktig musikalsk, romantisk vassdrags-
vernstemning. '

I forbindelse med 8pningen av vassdrags-
vernkampanjen ble det ogsd holdt en kort
pressekonferanse der Ragnhild Sundby la
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fram kampanjens hovedinnhold og mél. Pres-
sefolk fra hele fylket motte fram foruten
representanter fra Adresseavisa, NTB og
NRK-radio ved distriktsradioen og Ekko-
redaksjonen.

Gjennomforte tiltak.

1. Kampanjemerket.

Det er produsert 10 000 ekspl. store og
10 000 ekspl. smi klebemerker «Fossekall»
— vern vére siste vassdrag, tegnet av Vivian
Zbal Olsen. Merket er delt ut gratis landet

rundt fra stands og pi meter om energi og’

vassdragsvern,

2. Plakat — vern vdre siste vassdrag.

Kampanjeplakat i 4 farger tegnet av Mor-
ten M. Kristiansen er produsert i 4000 ekspl.
for salg gjennom «Norsk Natur» og krets-
foreninger/lokallag. Plakaten er i stor grad
benyttet ogsd som pynt pi stands og i mate-

lokaler.

3. «Norsk Naturs — 4/79 — Temanr.
om wvassdragsvern og energi.

«Norsk Natur» nr. 4/79 er produsert i et
ekstraopplag pa 12000 ekspl. til bruk i
skolen og til moter/seminarer/standsvirksom-
het i kretsforeningene og som informasjon
til andre organisassjoner med interesse for
vassdragsvern, ved siden av at dette nummer
i stor grad er brukt i vervesammenheng.

4. Brosjyren «Vern vdre siste vassdragn.

Brosjyren som er trykket i 2 farger i 12 000
om vassdragsvern og energi. Den er delt ut
til alle kretsforeninger og vassdragsvern-

grupper,

5. Seminar/boring.

I dagene 5.-7. november arrangerte Natur-
vernforbundet et seminar i Oslo for pressen,
kretsforeningene og vassdragsverngruppene.

Dagen tok for seg vassdragenes betydning
for innlandsfisket, erfaringer med fiskekul-
tivering og spersmilet om vassdragsreguler-
ingenes betydning for kystfisket, Denne dagen
ble det ogsa gitt en grov oversikt over «gjen-
verende ikke-regulerte vassdragn».

Ragnbild Sundby apnet, Tore Killingland
ga oversikten over gjenverende vassdrag,
Fredrik Heitkotter holdt foredraget «Vass-
dragereguleringer og fisk» og Stig Skreslet
fra Distriktshogskolen i Bode om «Vassdrags-
reguleringer og kystfisket»,

58

Seminarets andre dag dpnet med sikalt
Norgespremiere pd den svenske filmen «P3
vattenkraftens altare». Filmen viste pd en
illustrerende mite alle de uheldige biologiske
sidene ved en vassdragsutbygging,

Videre ble denne dagen markert med to
«heringer». Den forste nermest som en
vitnefremstilling med bygdefolk som hadde
fatt sitt milje berent av vassdragsutbygging
og den andre med ledende stortingspolitikere.
Som vitner motte: Ragnhild Enoksen, Kje-
kan, Arne Moksnes- Nord-Trondelag, Sig.
Haraldstad, Finsland, Magne Reitan, Nauste
i Romsdalen, Iver Veslum, Skdbu. Og alle
kunne fortelle, hver ut fra lokalmiljeets for-
utsetninger, om store ulemper ved vassdrags-
utbygging og svert fi gode. Bide Reitan fra
Eikesdalen og Veslum fra Skbu ga en meget
overbevisende fremstilling av de ulemper som
folger med vassdragsutbyggingen.

Fra politikethold mette: Reidar Due (Sp),
Sigbjorn Johnsen (Ap), Anders Tallerds (H),
Hans H. Rossbach (V) og Odd Vigestad
(Krf.). Selv om partiene hadde valgt 4 sende
sine «gronneste» politikere ble det likevel en
frisk debatt om fortsatt vannkraftutbygging
ellet vern sett i lys av enengiprognoser, ener-
giskonomi og politikk. Flertallet av politikere
var enig i at Alta-vassdraget vanskelig kunne
utbygges slik situasjonen hadde utviklet seg.
Bare Talleris fra Hoyre mente at Alta-vass-
draget fortsatt mdtte utbygges.

Siste og tredje dag var viet fremtiden. Olav
Benestad innledet med foredraget «Norge ved
skilleveien, valgene vi stir overfor i energi-
politikken». Deretter fulgte Karl Georg
Hoyer med foredraget «Forutsetningene for
en ny energipolitikk» som i stor grad var viet
energigkonomiseringens rolle som energikilde.
Erling Bye fra Norsk Dampkjelforening, Rolf
Nordheim fra-Elkem-Spigerverket og profes-
sor Granum fra Norges Tekniske Hogskole
tok deretter del i en pifolgende debatt med
forst og fremst Heoyers foredrag som ut-
gangspunkt. Hoyer fikk langt pi vei stotte
for sine synspunkter fra representantene for
industri og heyskole, Som siste post denne
dag tok dosent Steinar Strom fro Sosialokono-
misk institutt ved Universitetet i Oslo for
seg temaet «Norge etter 1990 — et nerings-
liv med en gitt energimengde». Debatten
som fulgte var lagt opp med et panel be-
stiende av ekspedisjonssjef Gunnar Vatten
fra Olje- og energidep., forsker David Nunn
fra Chr, Michelsens Institutt i Bergen, Arne
Festervoll fra Landsforeningen for elektro-



kiemisk og elektrometallurgisk industri og
Norges Naturvernforbund. Hikon Borde fra
NRK-Fjernsynet var panelleder.

6. Billedserie — Vatn og vassdrag —
av Fredrik Heitkotter.

Fredrik Heitkotter har produsert for vass-
dragsvernkampanjen en billedbandserie med
teksthefte som er gitt ut ved Statens Film-
sentral, Serien tar for seg vann og vannets

(mange gjorema] og kretslep. Videre forklarer

en vassdragsutbyggingens ulemper og peker
pd at man heretter bor vere forsiktig med
bruken av vannet til slike forml, Planter og
dyr av alle slag er ogsd avhengig av vann slik
mennesket er det. Derfor bor vannet nd fi
lov til & utfere det arbeid naturen har til-
tenkt det. Fra naturens side har vatnet aldri
vert ment som noen kraftressurs. Billed-
serien er forst og fremst produsert for bruk
i skolen, men flere av véire kretsforeninger
har benyttet den ved 4 ta i bruk Heitkotter
direkte.

7. Moteopplegg for kretsforeningene.

Pi formannsmotet i Sem i Asker presen-
terte informasjonssekreteren konkret mote-
opplegg om vassdragsvern og energispersmal
for kretsforeningene. Opplegget var lagt slik
opp at kretsforeningene kunne justere det
etter lokale forhold. Pr. 31.12. hadde 4

(e retsforeninger avholdt store moter om vass-
dragsvern.

8. «Aksjon Vanns.

For 4 skaffe midler til vassdragsvernkam-
panjen startet forbundet sentralt opp med
innsamling av midler gjennom «Aksjon Vann»
postgiroblanketter, Kretsforeningene stottet
godt opp om denne aksjonen ved & sende
ut blanketter til enkeltmedlemmer, venner,
kjente og andre med interesse for naturvern.
«Aksjon Vann» opererer som en kronerulling
og pr. 31.12. var det kommet inn 53 000
kroner pi denne aksjonen.

Utstillinger, annonseringer,
deltakelse i andre arrangementer

«Energia -79».

Norges Naturvernforbund deltok i utstil-
lingen «Enengia -79» pi Sjolystsenteret i
Oslo. Arrangorer var foruten Olje- og energi-
departementet Miljotjenesten i Oslo og Vare-
messen. Forbundet fikk sammen med en

rekke andre miljovernorganisasjoner svart
rimelig standplass pid 12 m? som delte med
ungdomsorganisasjonen Natur og Ungdom.
Naturvernforbundet kunne ikke pi noen méte
lkonkurrere med de andre standdeltakerne
som i stor grad representerte krafkrevende
industri, departementene, forskningsinstitu-
sjoner og diverse neringsgrener innen milje-
teknologi og energigkonomisering,

Et hjemmesnekret lykkehjul ble derfor
Forbundets tilbud til publikum med 12 spors-
mil om energi og energipolitikk. Riktig svar
ble belonnet med et av forbundets iklebe-
merker. Utrolig nok kom vi greit i kontakt
med publikum pi denne mdten og mang en
frisk diskusjon fant sted under Iykkehjulet.
For avrig delte forbundet ut brospyrer og
tidsskrifter foruten at en del av Forbundets
publikasjoner ble solgt til spesielt interes-
serte,

Announser.

Ogs i 4r har forbundet valgt 3 markere
seg utad med annonsering. Tradisjonelt ble
det satset pd en 5. juni annonse (Verdens
Miljeverndag), denne gangen i Nordlys med
Alta-saken som tema. Annonsen forklarte i
kort tekst hvorfor forbundet har valgt 4 ga
til rettsak mot staten og oppfordret folk til
4 bidra med midler til rettsaken. Videre
fant Forbundet det riktig & rykke inn en
takkeannonse i Dagbladet til alle som hadde
hjulpet oss i vernearbeidet med Hardanger-
vidda. Tidsskriftet «Villmarkslivs har stilt
gratis annonseplass for forbundet der hoved-
hensikten var 4 verve nye medlemmer. I for-
bindelse med markedsforingen av Natur-
kalenderen hadde forbundet en annonse i
«Fjell og Viddes» julenummer. 1 tillegg til
disse annonsene hadde forbundet med «Folke-
aksjonen mot utbygging av Alta-Kautokeino-
vassdraget 3 annonser i Dagbladet med kunn-
gjoring av moter. Kunngjeringsannonser ble
ogsd rykket inn i Dagbladet og Aftenposten
i forbindelse med forbundets kunstauksjon
for Alta-vassdraget.

Konsulenthielp Nationaltheatret.

Den spesielle oppsetting av Henrik Ibsens
«En Folkefiende» p3 Nationaltheatret hosten
1979 brakte Naturvernforbundet og natus-
vernproblematikken til scenen. Teaterregis-
soren Charles Marowitz hadde stokket om p3
Ibsen og presenterte Folkefienden ved & be-
gynne med 4. akt og dermed folkemotet. For
folkemotet tok til i Henrik Ibsens versjon
foregikk det et natidens folkemste i salen
ved at 15 skuespillere diskuterte aktuelle
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naturvernproblemer med publikum. Oppler-
ingen av skuespillerne foregikk blant annet
av representanter fra Naturvernforbundet.
Videre var stykkets program formet som
avisen «Folkebudet», og forbundet hadde
her fatt gratis annonseplass for medlems-
verving.

Naturvernbudskapet nidde fram til publi-
kum pé gjennomsnittlig 500 pr. forestilling.
Folkefienden har aldri tidligere vart satt opp
pd denne méten. Forbundet har derfor vert
med pd & skape teaterhistorie,

Undervisning.

I lopet av 4ret har det skjedd en sterk
okning i Forbundets arbeid overfor skoler.
Det skyldes i forste reldke at Edvin Svela jr.
ble avgitt til Forbundet som sivil tjeneste-
pliktig med skolearbeid som spesialfelt.

Skoleutvalget.

Skoleutvalget har i lopet av &ret hatt 6
moter. Gjennom utvalgets medlemmer er
bide forskole, grunnskole, folkehagskole og
lererutdanningen representert. Utvalget har
behandlet saker av vesentlig betydning for
NNVs skolevirksomhet, foruten at det selv
bar tatt initiativet til fremming av enkelt-
saker. Svela jr. har fungert som wutvalgets
sekreter,

Kontaktorgan for miljoundervisning.
(Se Arsmeldingen for 1978).

Den etablente interimskomité for oppret-
ting av kontaktorgan for miljpundervisning
hadde i 1979 tre meter. Komitéen har i
hovedsak arbeidet med mandatforslag for og
forslag til en organisasjonsmessig oppbygging
av kontaktorganet for miljoundervisning. Vi-
dere har interimskomitéen arbeidet med kon-
feranseinnhold og opplegg for «kontaktkon-
feransen i miljolere for organisasjoner/insti-
tusjoner/myndigheter og lerere» som skulle
avholdes pd Hamar lererhogskole. Mandatet
for og forslaget til kontaktorganets oppbyg-
ging ble besluttet fagt fram for kontaktkon-
feransen pd Hamar. Kontaktorganet er or-
ganisasjonsmessig tre-delt og seker med dette
4 dekke alle skoleretninger og landet som
helhet. Kontaktkonferansene er kontaktor-
ganets plattform. Referansegruppa bestir
forelopig av 11 representanter for organisa-
sjoner/myndigheter og institusjoner, Disse
er: Norsk Larerlag, Norsk Lektorlag, Kirke-
og undervisningsdep., Grunnskoleridet, Mil-
joverndep., Fremtiden i vire hender, KOM-
MIT (komitéen for miljoleere/NTH), FOR-
UT (frie naturvern- og friluftsgrupper) FN-
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sambandet, @kopolitisk samarbeidsring og
Norges Naturvernforbund. Denne referanse.
gruppa skal utvides betydelig. Arbeidsus-
valget har 7 medlemmer. Disse er: Kinke- og
Undervisningsdep., Miljoverndep., Grunn.
skolerddet, Norsk Lektorlag, Norsk Leret-
lag, FOR-UT, Videreutdanningen ved Knut
Bryn og Norges Naturveraforbund. Natur-
vernforbundet fungerer som sekretariat for
kontaktorganet,

Kontaktorganets mandat er i forste rekke
4 gi gjensidig og lopende informasjon om
miljolere og miljeleretiltak innen de for
skjellige organer. Videre ma utvalget kunne
ta opp til diskusjon/orientering aktuelle tema
innen miljglere foruten & utarbeide innhold
og opplegg for kontaktkonferansene. Som
navnet sier skal det opprettede organ bare
vere av kontaktskapende karakter og har
ikke i mandat 4 fatte bindende vedtak.

Kontaktkonferanse — Hamar lzrer-
bogskole.

Norges Naturvernforbund sto for den prak-
tiske gjennomferingen av drets kontaktkon-
feranse i miljolere p3 Hamar. Konferanse-
innbydelse var blitt sendt til rundt 150
organisasjoner/institusjoner/myndigheter og
lerere. Videre ble konferansen annonsert
apen for lerere i Norsk Skoleblad og Norsk
Skoleforum, Det motte 70 deltakere. Kon-
feransen ble i forste rekke arrangert for at
mandat og forslag til organisasjonsmessig
oppbygging for kontaktorganet for milje-
undervisning skulle godkjennes. I tillegg var
konferansen lagt opp rundt et konkret og
aktuelt tema: — ferskvann som ressurs og
resipient med bakgrunn i Mjesaskjonen og
utbyggingsplanene for Jotunheimen/Brehei-
men. En ekskursjon til Skogbruksmuséet i
Elverum med omvisning i det nye akvariet
for ferskvannsfisk inngikk i programmet.
G. Kjellberg og Ole Nashoug fra Norsk
Institutt for Vannforskning belyste forurens-
ningssituasjonen i Mjosa og redningsaksjonen
for rehabiliteringen av Norges storste innsjo.
Fredrik Heitkotter fra Oppland Naturvern/
Naturvernforbundets vassdragsvernkampanje
holdt Iysbildeforedraget «Vatn og vassdragy.
Terje Sandstun fra NIVA orienterte pé Skog-
bruksmuséet om hvordan akvariet er tenkt
nytbet i naturvernundervisningen. I konfe-
ranseprogrammet inngikk ogsd gruppedisku-
sjoner om miljoundervisning i forskole, barne-
og ungdomsskole og videregiende skole, Det
ble tatt fyldig referat fra konferansen og
gruppediskusjonene.



KRuveldskurs — Bearum kveldskole,
Miljolzre giennom lokalmiljoet.
I samarbeid med Barum kveldskole og

Berum Miljovern arrangerte Naturvernfor-
bundet et kveldskurs over 5 kvelder., Ut-
gangspunktet for kursopplegget var lokal-
miljoet i Berum og det meste av kurset fore-
gikk ute. Kurset gikk hver tirsdag fra 4.9.
Temaene for kurset var arbeidslivet i skogen/
kolabrenning i Barum, ulvegrav og grav-
royser pd Isi gird, seppeldeponeringen pa
si, Deelibekken og lukking av denne, arbo-
ctet pd Overland og Berum som jordbruks-
bygd og forstadskommaune ¢il Oslo,

Utsending av materiell til skolene.

I lopet av hesten sendte Naturvernfor-
bundet ut «Norsk Natur» nr. 2/79 om truede
arter og materiell om NNV til alle landets
barne- og ungdomsskoler. Utsendingen forte
konkret il en okning i abonnementstegning
pd «Norsk Natur» fra skolene pi abon-
nementer samt tilfredsstillende okning i be-
stillingene pi forbundets publikasjoner og
annet materiell,

Uttalelse fra skoleutvalget til NNVs
landsstyre.

I skoleutvalgets mote den 23, august tok
utvalget opp spersmilet om ansettelse av fast
skolesekretzr i Norges Naturvernforbund.
Utvalget besluttet 4 sende henvendelse til

dsstyret om behovet og nedvendigheten
av 4 avsette midler pd neste irs budsjett slik
at ansettelse av en fast skolesekreter kunne
skje snarest. Landsstyret behandlet skole-
utvalgets anmodning i mote den 19. desember
og vedtok 4 gi til ansettelse av en skole- og
studiesekretar fra og med januar 1980.

Ostlandsk Lererstevne.

Norges Naturvernforbund deltok i tiden
26. til 28. oktober i Dstlandsk Lererstevne
som var arrangert ved Tveita-skolene i Oslo.
Forbundet hadde en stand pé 15 kvadrat-
meter ved denne utstillingen og kom gjen-
nom denne i god kontakt med en rekke
Lerere og skoler med interesse for naturvern.
Forbundet hadde ogsa produsert endel gratis-
materiell i anledning utstillingen. Erfaringene
fra Ostlandsk Lererstevne tilsier at for-
bundet ogsd engasjerer seg i andre regionale
lererstevner i samarbeid med aktuelle krets-
foreninger.

NNVs studievirksombet.
Ved arrangering av tillitsmannstreff er

NNV og kretsforeningene berettiget mid-
ler over voksenappleringsbudsiettet giennom
Studieforbundet natur og milje. Det ble
arrangert 3 slike kurs i 1979, ett sentralt og
2 i kretsforeningene, nemlig Oppland Natur-
vern og Buskerud matur og miljevernfor-
ening.
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Oversikt over kretsforeningene

Natur og Ungdom
Stenersgt. 16, Oslo 1.
Leder: Espen Koksvik

Ostlandske Naturvernforening
Akersgt. 63, Postboks 8268 Hammersborg
Oslo 1.
Formann: Bredo Berntsen, Oslo.
Sekretzr: Morten Aspaas, Oslo.

Ostfold Naturvern
Formann: Torgeir Ola Gillebo, Torsnes,
1600 Fredrikstad.
Sel:iretar: Thorger Henriksen, Fredrik-
stad.

Buskerud Natur- og Miljevernforening
Formann: Thorbjorn Paule, Valhallv. 3 c,
Heradsbygda, 3500 Honefoss.

Sekretzr: Leif Knivestoen, Oslo.

Hedmark Naturvern
Formann: Toralf B. Metveit, Postb. 183,
2201 Kongsvinger.
Sekreter: Ruth Viggen, Hamar,

Oppland Naturvern
Postboks 45, 2601 Lillehammer.
Formann: Torstein Dahl, Kongsvinger.
Sekreter: Fredrik Heitkotter, Hunder.

Vestfold Naturvern
Postboks 319, 3251 Larvik.
Formann: Kolbjorn Berge, Nevlunghavn.
Sekreter: Maryon Archer, Larvik,

Telemark Natur- og Miljevern
Postboks 1077, 3701 Skien.
Formann: Audun Moksnes, Bo,
Sekreter: Ester K. Ronneid, Porsgrunn.
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Aust-Agder Naturvern
Formann: Torbjern Mykland, Aust-Agder
Veikontor, Kirkebakken 6, 4800 Arendal.
Sekreter: Gunnar Dag Tord, Arendal.

Vest-Agder Naturvern
ved sekreteeren Astrid Vatnstrom, 4730
Vatnestraum.
Formann: Ole J. Kobbe, Hastadsvingen.

Rogaland Naturvern
Postboks 441, 4001 Stavanger.

Formann: Hanne Thomsen, Gausel.
Sekretaer: Solveig Nyberg.

Vestlandske Naturvernforening
Jacobsfjorden, Bryggen, postboks 1201,
5001 Bergen.

Formann: Rezi Faye, Bergen.
Sekreter: Ingegjerd Waale Ness, Bergen.

Sogn og Fjordane Naturvern
Formann: Knut Mork, 6890 Oppstryn.

More og Romsdal Naturvern
Formann: Iver Otto Gjelstenli, Aukrav. 8,
6400 Molde.

Sor-Trendelag Naturvern
Vitenskapsselskapets Museum, Sverres-
gt. 1, 7000 Trondheim.

Formann: Ola Huke, Ler,
}S;lkretzer: Berit Forbord Moen, Trond-
heim.

Nord-Trendelag Naturvern
Formann: Svein E. Ringen, 7710 Sparbu.
Sekreteer: Hans Brattds, Sparbu.

Nordland Naturvernforening
Postboks 250, 8001 Bodo.
Formann: Nils Gullestad, Bode.
Sekretzr: Merete Holm, Bode.



Troms Naturvern iy
Skolegt. 41, 9000 Tromse,

Formann: S1gmund Spjelkawk Troms- ’

dalen.

Finnmark Naturvern
Formann: Roy Carlsen, Pasvikveien 39,
9900 Kirkenes.

Faste komitéer:
Juridisk komité:

. Ragnar Vik, formann

K Inge Lorange Backer

Carl August Fleischer

Eva Funder Fleischer

Eivind Smith

Morten Aspaas.

Redaksjonskomitéen:
Bredo Berntsen
Trond A. Svensson
Ragnar Vik

Espen Weehle
Generalsekretzeren
Redaktoren.

Skolekomitéen:
Sigmund Haugsji

Sissel Dobson

Leif Sandveen

Ola Nesland

Jorunn Rognerud
Informasjonssekreteren,

Vedtektskomitéen:

Enik Schilbred

Ragnar Vik

Ole Chr, Werenskjold
Organisasjonssekreteren.

Energikomitéen:

Ragnhild Sundby, formann
Olav Benestad

Jan Borring

Karl H. Bryne

Karl Georg Hoyer.

Midlertidige utvalg

Aksjon Rovfugl - styringsgruppe:
Kjell S. Gulbrandsen, sekreter
Edv. XK. Barth

Tore Hansen

Tore Killingland

Magne Midttun

Asbjern Sollien

Wilhelm Thilesen.

Femundutvalget:
Ragnar Vik, formann
Olav Skulbeng

Thore Svingen.

Folkehogskole i naturalfag - interimstyre:
Oddlaug Brunvoll, formann

Gerd Holby

Dystein Ringaker,

Utvalg for vern av marine biotoper:
Per Kirkesether, formann

Per Johannessen

John B, L. Matthew

Tor J. Samuelsen

F. Wiborg

Johan F. Willgohs

Nils Qritsland,

Samarbeid med andre organisasjoner

Foderasjon til fremme av europeiske
natur- og nasjonalparker.

Magne Midttun.

Hold Skjzrgirden Ren:

Rédet: Tore Killingland

Styret: Erik Thoring

Varaformann til Hold Skjeergirden Rens
rad:

Sylwi Struksnes.

Opplysningsutvalget om IEA:
Generalsekreteren.

Samarbeidsutvalget for laksesaker:
Thor Midteng.

Samarbeidsridet for naturvernsaker.
(SRN, Norges Jeger- og Fiskerforbund,
Den Norske Turistforening):

Formann og generalsekretar,

Studieforbundet Natur og Miljo:
Informasjonssekretzren.

Regresentaspn i andre organisasjoner,

komitéer m.v.
Det Norske Skogselskap - landsmotet:
Nils Borchgrevink. Vararepr.: Jens Gram.

Forbrukerridet - landsmotet:
Per Flatberg.

Natur og Ungdom - landsstyret:
Knut Are Tvedt.
Vararept.: Organisasjonssekreteren.

Den Europeiske ministerkonferanse
i Bern:
Formannen.
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Nordiska Oljeskyddsunion:
Roar Szther,

Norsk Samband for De forente Nasjoner.

Norsk Skogbruksmuseum - Representant-
skapet:

Magne Midttun

Thor Midteng.

World Wildfie Fund|/Norge - Represen-
tantskapet:
Hans J. Engan.

Europakomitéen for massedrap av trekk-
fugl, norsk komité:
Magne Midttun.

Kontaktorgan for miljoundervisning:
Kaare Kopreitan.

Rédgivende utvalg for registrering av fri-
luftsinteresser i 10 drs vernede vassdrag.
(Miljoverndepartementet):

Thor Midteng.

Medlemmer av offentlige réd m.v.
oppnevnt etter innstilling fra NNV
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Det meteorologiske Réad:
Oddlaug Brunvoll.
Vararepr.: Thor Midteng.

Direktoratet for vilt og ferskvannsfisk.
Styret:

Ragnhild Sunby.

Norges Almenvitenskapelige
Forskningsrad,

rid for forskning for samfunnsplanlegging:
Marta Nergaard.

Oljevernridet:
Honoria Hamre.
Vararepr.: Ragnar Vik.

Polarradet:

Hans J. Engan.

Vararepr.: Ragnar Frislid,
Produktkontrollridet:

Per Flatberg,

Vararepr.: Ragnohild Sundby.

Styringsgruppe for bestandsregistrering av
biorn og jerv, (Miljoverndepartementet):
Hans J. Engan.

Utvalg til fremme av forslag til retnings-
linjer for forvaltningen av bjorn i Finn-
mark. (Miljoverndepartementet):

Azrne Hein.

Utvalg til & foreta en samlet vurdering
vedr. bytter, (Miljoverndepartementet):
Marta Nergaard. '

Landsstyrets sammensetning efter
representantskapsmetet 1979:

(Tallene i parentes angir det &r vedkom-
mende er pi valg).

Hans J. Engan, formann (1981) -
Ragnhild Sundby, viseformann  (1980)
Gerd Holbye (1980)
Sigvall Rertveit (1980)
Geir Haatveit (1980)
Kére Tannvik (1982)
Nils O. Kaasen (1982)
Jens A, Andetsen (1982)
Bjorg Marit Andersen (1982)
Kaare Kopreitan (1981)
Jon Ekrann (1981)
Tore Killingland (1980)
Pil Torvik Nilsen (1980)
Bredo Berntsen (1981)
@yvind Stenvold (1981)
Per Olav Tveita (1982)
Honoria Hamre (1982)
Styreutvalget:

Hans J. Engan.

Ragnhild Sundby

Sigvall Rertveit.
Valgkomité:

Oddlaug Brunvoll, Bode
John Tvedt, Lillehammer
Ole J. Kobbe, Kristiansand.

Sekretariatet pr. 31. desember 1979:
Generalsekretzer Per Flatberg
Kontorassistent Hilde Engh
Redaktor Ragnar Frislid
Kontorfullmektig Sissel Lerstad
Konsulent Thor Midteng
Konsulent Magne Midttun
Kontorfullmektig Liv Mile
Kontorfullmektig Jan-Enik Mzhlum
Kontorfullmektig Marit Skedsmo
Informasjonssekreter Sylvi Struksnes
Kontorsjef Roar Sether
Organisasjonssekretzer Per Valset.

Pi engasjement: )

Olav Benestad, energikonsulent

Arild Adnem, konsulent

Bente-Solvi Toverad, kontorfullmektig.

Sivile tienestepliktige:

Leif Knivestoen (sluttet 28.9.)
Ottar Krohn

Edv. Svela jr. (sluttet 20.12.).



