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Hering: Ny lov om akvakultur

Norges Naturvernforbund deler i utgangspunktet ikke de mél og visjoner om vekst i
oppdrettsnaringen som Fiskeri- og kystdepartementet gir uttrykk for, da dette vil medfere et
enda sterre press pé fiskeressursene for forproduksjon og ekosystemene langs kysten. Vi ser
allikevel behovet for en ny oppdatert lov med hensyn pa den akvakulturaktivitet som i dag er
etablert. Vi finner ikke utkastet til akvakulturlov som et virkemiddel for en ekt fokus pé de
miljoutfordringer en ekspanderende oppdrettsnering star ovenfor. Vi har snarere et inntrykk
av at miljohensynene er nedprioriterte til fordel for videre vekst i oppdrettsneringen.

Lovforslaget legger opp til en ytterligere privatisering av retten til a utnytte hav- og
kystomrader. Dette er en trend vi har sett bdde innen oppdrett og fiskeri de siste ti til femten
arene. Sa vidt vi kan se er det ingen ting som tyder pa at dette har gitt storre lonnsomhet,
verken for samfunnet eller for naeringen. Privatiseringen forer til omsettelighet og spekulasjon
i rettigheter. Bade i fiskeriene og i lakseoppdrett har dette fort til konsentrasjon av rettigheter
og til stor gjeldsbyrde for de gjenvaerende rettighetshaverne.

Lennsomheten i norsk fiskeri- og kystnaring har vart og ber fortsatt vaere basert pa en

regulert rett til & utnytte felles ressurser i havet. Den allmenne retten til slik utnyttelse tilherer
kystbefolkningen gjennom allmenningsrett.

Spesielt onsker vi a poengtere folgende punkter i forslaget til ny akvakulturlov:

Havbeite

Naturvernforbundet savner en klarere begrensning pa hva som ligger innenfor definisjonen
havbeite. Vi er skeptiske til bandlegging og privatisering av sjgomrader for drift av havbeite.
Etter havbeiteloven kan det bare drives med stasjonere arter. Forslaget til ny akvakulturlov
sier at det bare gis tillatelse til stedegne akvatiske dyr, uten videre & utdype dette. Det ma
presiseres hva som ligger under definisjonen stedegne, da de fleste kommersielt interessante
marine dyr er mobile. Det ma klarlegges at havbeite ikke skal gjelde fisk, siden flere fiskearter
kan betraktes som stedegne. En uheldig konsekvens av en vid definisjon pa havbeite kan i
fremtiden medfere privatisering av lokale fiskebestander og kystomrader.

Merking av fisk og trussel mot lokale bestander
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Det er fortsatt et problem med remming av oppdrettslaks og de effekter dette har pé lokale
laksebestander. Vi stir samtidig overfor de samme problemene med en voksende
torskeoppdrettsnaring, der vi har lokale torskestammer pd et historisk lavt bestandsniva.
Utkastet til akvakulturloven har ikke foreslatt merking av oppdrettsfisk. Dette er hoyst
kritikkverdig. Skal vi i fremtiden kunne hindtere remmingsproblemet i oppdrettsn@ringen er
det av storste viktighet at romt fisk kan spores tilbake til de ansvarlige.

For m I fremm r

Det er i lovutkastet ikke lagt frem et forbud mot introduksjon av fremmede arter. Verken en
introduksjon av arter fra andre steder i landet eller fra andre land. Det er av ytterste viktighet
at oppdrett kun foregar pé arter som allerede er etablert i det gitte omkringliggende
okosystemet.

Saksbehandling av konsesjonsseknader

Det er uttrykt et onske om en storre fortgang 1 saksbehandlingen av nye oppdrettskonsesjoner
og lokaliteter. Det er viktig at det legges til rette for en bred deltakelse i saksbehandlingen der
alle bererte parter skal kunne ha mulighet til 8 komme med innspill. Dette gjelder ikke bare de
offentlige instanser, men ogsé lokalbefolkningen som blir direkte berort av eventuelle nye
konsesjoner. Lokalbefolkning og organisasjoner er avhengig av frivillig arbeid 1 slike saker og
trenger derfor mer tid enn profesjonelle institusjoner som daglig jobber med slike
problemstillinger. En fire ukers heringsfrist for allmennheten vurderer vi til & vare alt for kort
og foreslar at denne utvides til minst atte uker.
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Etter hva vi kan se er ikke internasjonale avtaler og konvensjoner som kan ha effekt pa
oppdrettsvirksomheten inkludert i akvakulturloven

Formélsparagrafen

I den nye formélsparagrafen for akvakulturloven heter det at:

”Hovedformdlet med loven er d legge til rette for at

Loven skal saledes fremme nceringens lonnsomhet, vekst og konkurransekraft. Samtldlg gir
loven anvisning pd at dette skal skje innen for rammene av en_miljotilpasset produksjon og
sdledes at nceringen tilpasses de hensyn som den kan stote hen mot.

I Stortingsmelding nummer 12, “rent og rikt hav”, er det presisert viktigheten av & "sikre at
hensynet til miljo blir en grunnleggende premiss for den videre utvikling og vekst i
havbruksnceringen.”

Den foreslatte akvakulturloven ignorerer dette og legger hovedvekt pd verdivekst, og at dette
skal skje innenfor miljetilpasset produksjon. Vi ettersper en definisjon pd hva “miljetilpasset
produksjon” 1 realiteten er ment & bety. Vi krever her en inkludering av barekraftighets-
prinsippet, som er & finne 1 det eksisterende lovverk.



Naturmangfoldloven
Naturvernforbundet foreslér at en eventuell ny akvakulturlov ikke settes i verk for

naturmangfoldloven blir ferdig behandlet. Naturmangfoldloven vil ut fra vart syn pavirke en
eventuell akvakulturlov med hensyn pa fere-var-prinsippet og introduksjon av arter som ikke
tilhgrer den stedegne stammen.

Vi hdper og forventer at den endelige akvakulturloven vil inneholde et storre fokus pé
miljespersmal enn det utkastet som nd er ute til horing

Med vennlig hilsen
Barentshavkontoret, Norges Naturvernforbund

Gunnar Album Alf Ring Pettersen
Leder, Barentshavkontoret Rédgiver, marine saker
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