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Om a ofre for naturvernet

I den ganske omlattende naturverndebatten i det siste halve &ret har man ofte
hatt inntrykk av at debattantene har snakket forbi hverandre. Grunnen til dette
har i« mange tilfelle vart at ingen av partene har hatt noen klar oppfatning av hva
naturvern er, eller i alle fall har de ikke hatt den samme opplatningen av natur-
vernbegrepets innhold.

Ogsad hos myndighetene rar det usikkerhet om hva naturvern epgentlig er, noe
som ofte ropes av ordvalget i offentlige dokumenter og uttalelser. T Industridepar-
tementets stortingsmelding nr. 26 av 24. januar i 4r «Om spersmal angiende fred-
ning av visse omrader mot inngrep som har sammenheng med utbygging og regu-
lering av vassdrap, m. v. for elektrisitetsforsyning», heter det for eksempel:

«Bide Gabrielsen-komitéen og Hovedstyret for Vassdrags- og elektrisitetsvesenet
er av den mening at samfunnsmessige hensyn tilsier at en del av de ekonomiske
verdier, som ligger i landets enna ikke utbygde vasskraftkilder. ber kunne ofres
(uthevet her) til fordel for naturverninteressene . . .»

Et vassdrag kan brukes til mye. Det kan bygges ut f[or kraltproduksjon, det
kan gjore tjeneste som &pen kloakk. det kan trekkes inn i vannforsyningen. eller det
kan fritas for alle tekniske inngrep og lortsalt gjere tjeneste som nerven i et intakt
okosystem. Og, dette siste representerer ikke noe offer, det er en fullverdig winyitelse
av vassdrager. Det er & bruke vassdraget for vitenskapelige og rekreative formal, og
for opprettholdelse av en naturlig, biologisk produksjon.

Enhver debatt om den delen av naturvernet som har med sikring av omrader
i gjore, ma bygge pa absolutt anerkjennelse av ikketeknisk utnyttelse som en full-
verdig bruk av omridet. Det spgrsmalet som da er relevant, hvis det dreier seg
om et vassdrag, er om vi har rdd til & ofre det pa kraftutbyggingens alter.
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usener av travle mennesker run-

der hver dag Abelhaugen 1 Oslo.

I sin tid var den bestemt til utslettel-
se. I dag er den byens pryd, — en
kultivert villklippe midt i «sentrums.
Jeg star ikke her, men pi sersiden
av Hurumlandet og ser et vidkjent
fjordlandskap i forvandling mot et
by-landskap. Lengst ute rager Slagen-
tangens tankanlegg og kranene pi
Hortens havn. Bratte odder ost for
meg holder reyken fra Toftefabrik-
kene unna, — og Moss er heller ikke
patrengende ved [ukten i dag i midtre
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Oslofjord, men ved synet — av tette
husrekker ned pa utsiden av Jelpy, —
Refsnes ved Moss er nok pent regu-
lert lokalt, men har temmelig skjem-
mende virkninger regionalt.

Narmere Holmestrand flyter Lang-
¢ya som en lekter i ballast ; hey foran
og bak, og lav pd midten, med tomme
rom der hvor lagdelt kalkberg livnar-
te Norges rikeste plantedekke for 60
ar siden.

I koller og stup, rygger og skar
rodmer granitthavet serover Hurum-
landet og ender i en flammende bren-

ning av svaberg mot Oslofjorden. —
Midt pa har granitten skyllet opp en
flate av lagdelt kalkstein ved stranda.
Sprukken og verbitt har den ligget
der 1 millioner av ar - - og det vokser
villblomster i sprekkene . . .

Geometrisk pa geledd sa en bygart-
ner eller Abel ville fryde seg, star
blodstorknebben pé& kalksvaene, en
plandsk alvar i miniatyr. Blir revnene
for sma overtar villpk, broddberg-
knapp og lednebregne. Det er en tu-
sendrsavtale inngatt uten noen Dar-
win eller Mendel som megler, uten
noe menneske til & undre seg over ar-
sak og virkning.

Men nd: Mennesker som myldrer
mot kysten, maltrakterer mosedekket
som holder fuktigheten oppe. Vi frat-
ser i natur til det er lite igjen, forbru-
ker natur, fornyer den sjeldnere og
sjeldnere. «De flaskeskdr vi vandrer
mellom skal engang vorde runde», —
var Niels Kiers trost — og vér.

Dette er svermerens polemikk. — I
dette hjornet kan vi vel vere noen og
hver av og til. Vi ¢nsker muligheter
for & oppleve ressursene 1 naturen —
ofte pA en romantisk méate. Det er
ogsd rekreasjon for mange — og en
ressursmulighet 4 regne med. Ofte blir
kanskje opplevelsen rikere ved a std
overfor sterkt kontrasterende sanse-
inntrykk ; menneskeverket mot det
evigere. Det er i s& fall ogsd av den-
ne grunn om & gjere at ikke alle ste-
der pa jordoverflaten far samme
standardpreg av menneskeverk, men
at det blir noe av det evigere tilbake.
Néar en er i dette hjernet vil mange
reagere pa at det som er igjen av slike
opplevelsesmuligheter ogsd gjeres til
gjenstand for registrering, dokumen-
tasjon, inventering som det s& fint
heter. Alt skal ha sin etikett: ett stykk
estetisk opplevelse, ett stykk bade-

bukt, orkidé-myr. Planlegger. Ga
utenom, — eller planlegger: bruk din
gronne filtpenn! Alt dette trekkes der-
ved ogsd inn i den velkjente prosess
som kalles urbanisering, inn i bylivets
friserte men haltende miljp.

Nar valget stir mellom total utslet-
telse av et terreng, et biologisk milje
— eller en slik rubrisering, er avgjor-
elsen likevel enkel. En inventering
kan gi holdepunkter for hvilke omra-
der som ber gis liten eller ingen ut-
bygningsgrad ut fra miljpvernmotiver:
behov for planteproduksjon, avstand
fra stoykilder og mellom boliggrup-
per, behov for rent vann, for under-
visningsomrader etc. Saksfeltet er sd
sammensatt at mange fagfolk og in-
teresser ma trekkes inn, interesser som
kan «sprike», men ogsd ofte overlap-
pe — I terrenget.

VAERE ELLER IKKE VZEARE

De tekniske inngrepene er i dag
ofte av slike dimensjoner, at hvor de
setter inn, endres en rekke livsmilje-
faktorer samtidig. Et stort byggefelt,
et havneanlegg eller en moderne vei-
strekning har sa store arealkrav og
terrengutslag at nyanser i arts-sam-
mensetning naturligvis raderes ut med
ett. Det kan til og med gjelde hele
formasjoner. Oftere og oftere blir det
lokalt et sporsmil om vere eller ikke
vere for et omfattende biologisk
system: — Sjo eller ikke sjo, skog el-
ler ei, dker eller betong. Det kan der-
for vare berettiget & kartlegge natur-
miljpet i relativt grove enheter for 4
fa en oversikt over omfang og utslag
av mange nyere inngrep — eller mu-
lige inngrep over storre omrader. —
Biologer og lokalkjente vil da likevel
vite hvilke konsekvenser et storre inn-
grep i en av disse vide formasjoner,
for eksempel en lagurtgranskog, inne-
bzrer for artene i den. Kartlegningen
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mi selvsagt ogsd ledsages av mer de-
taljert analyse og dokumentasjon av
unike lokaliteter.

Selv om mange av de tekniske an-
leggene er helt forskjellige, kan de li-
kevel ha mange felles virkninger i
naturmiljpet: Bryggeanlegg, industri-
felt eller langsgdende bilvei ved en
kyst forer alle til lukning av mark-
overflaten, stoyvirkninger, avfall, visu-
elle blikkfang — og vil hemme annen
bruk av strandomréadene. Flere ulike
bruksmiter kan derfor av og til slas
sammen 1 undersokelser av miljotil-
standen over storre omrader. Plasert i
en rik biotop er motorveien eller sko-
len ikke alltid wvesensforskjellig fra
fabrikken eller boligfeltet, slik fplgene
blir for fuglen, mauren eller auren, og
i mange henseende for oss selv.

MOSAIKKLANDSKAP
betegner et framtidsmal i tett befol-
kede strok, men en tilstand det er lett
a forestille seg: Tettsteder, trafikk-
arer, industrifelt og jordbruksomrader
innvevd i natur- og skogomrader pa
en slik mate at alle arealer tjener
menneskelige behov — og samtidig
tjener endringer i menneskelige behov.
Noe av denne tankegangen ligger og-
sd bak de engelske «green-belts» —
som ogsd Kebenhavn har utviklet i
sin «fingerplan» ; brede gronne belter
ut fra byen for & ivareta behov for
avstand mellom menneskegrupper og
stoykilder, ren luft, planteproduksjon
etc. Og selv 1 det fordums skitne
Ruhr-distriktet gar en «tilbake til na-
turens allerede pa tegnebrettet, nar en
streker opp levbladets form og nerver
som grunnplan for det avanserte by-
samfunn. En legger stor fantasi for
daen i utformingen av de enorme for-
latte kull-leiene til et nytt, menneske-
vennligere landskap.

Hos oss kan det samme mél nas

ved 4 bruke det byggverk som allere-
de ligger i et rikt terreng. Det ma
ikke forveksles med f. eks. de tarmer
av noen turveier som Oslo byomrade
er tilgodesett med, smale trikk med
noen trer omkring. For en stor del er
dette ogsd 15 4r gamle papirplaner
som stadig avbrytes og beskjeres av
trafikknett, industrifelt og boliger.
At arealer i litt storre avstand
fra sentrum fremdeles ligger som en
slags «green-belts», skyldes mer de
topografiske tilfeldigheter og aktive
grunneier-holdninger — enn bevisst
regional ressursdisponering. De be-
stemmende lokale faktorer her — fo-
rer imidlertid ofte til oppstykking og
sterkt ensidig endret arealtilstand.
Eksempler kan hentes fra Sorkeda-
len (Aadel Bruun Tschudi, Norsk
Geografisk Tidsskrift 4. 1968) hvor
granplantingene er i ferd med & «luk-
ke» god dyrkingsjord og familievenn-
lig, velbrukt week-endlandskap. Andre
utslag ser vi ved de ca. tusen (!) hyt-
tene pa Krokskogen, omlag 30 km fra
Oslo. Den «driftsmessig optimale» av-
stand mellom skogsbilveier pa 250—
500 meter i Oslo kommunes skoger og
lenger nord, nedbyggingen av sterre
nare deler av Ostmarka og Lillomar-
ka, kraftlinjenes overflodig mange av-
skjzrende traseer er andre merkelige
former for «multiple use» av utmarks-
arealer nar en storby. — En kunne
nevne flere: Den storstilte grofting og
gienplanting av 4pne myrlandskaper
tienende som vannmagasin, vilt- og
florabiotop, klimahistorisk dokument
(pollenanalyse) og skiterreng. — Eller
ta gjenplantingen av stolsvollene som
medferer vanskjotsel av viktige kul-
turminner, utfartssteder og samlings-
omrader for ulike idretter, f. eks.
masse-sporten orientering.
Ogsa ubebygd terreng, spesielt ner
en storby — ma oppfattes som ressur-

Storhavn her?

ser i seg selv, som kan ivareta si
grunnleggende behov som vann, laft,
mat, opplevelse. Det moderne natur-
og miljevern peker seg derfor ut som
kanskje den mest sentrale fellesoppga-
ve | et tettbygd samfunn, en av de fa
sorn ikke er sektorinteresser.

MOT EN «FJORD-BY»
Hurumhalveya har ligget som noe
av en blindtarm i det travle Oslofjord-
omriadet siden den tid da trelasthan-
delen blomstret ved fjordstedene. Og
tidligere, pA 16—17 hundretallet «re-
gjertes sjohelten Huitfeldt og hans
slekt fra herresetet Tronstad. I dag
har kommunen en noksa ensidig indu-

stri og har noe synkende folketall,
omlag 6 500 mennesker.

Hurum stir overfor tre, ja kanskje
fire avgjorende muligheter 1. Bro- og
veiforbindelse over Drammens- og
Oslofjorden med Hurum som bro-
kars-kommune mellom Akershus og
Vestfold. 2. Storflyplass for super-
sonisk trafikk pa skogisene vest for
Storsand. 3. Et eventuelt havneanlegg
(eller andre kystinngrep f. eks. kloakk-
anlegg for Osloregionen). 4. Hurum,
spesielt sgpndre del, som dagsutfarts-
omrade for Oslo og Drammen byom-
rader i nord.

Felles for disse muligheter er at de
alle er diktert ut fra behov utenfor
Hurumkommune.

Dersom en eller flere av dem blir
realisert, vil Hurum gé inn i en sterk
urban utvikling og mer enn gjenvinne
sin sentralitet i Oslofjordomradet.

Samtidig er det enighet i ulike plan-
organer om at det vil vere biologisk
og trivselmessig uheldig om byveksten
i Oslofjordomradet skulle fore til en
sammenhengende bystrekning langs
strendene. Det fjerde alternativ vil
derfor sikkert ogsd veie tungt, og det
lar seg til en viss grad kombinere med
1, vanskeligere med 2.

SONDRE HURUM — EN GUIDE
Hytte-tettheten langs denne kysten
(13 km.) er langt mindre enn i resten
av herredet. Den er ogsd langt mindre
enn ellers ved midtre Oslofjord. Og
innen den videre fjord-regionen Oslo/
Drammen er dette de store byomra-
denes nzrmeste sprvendte kyststrek-
ning utenfor Drobak/Svelvik, terske-
len og de nermeste storre sandstrand-
arealer, til sammen ca. 1200 m pa 10
km. Ja, det er i grunnen den nar-
meste kyst, (unntatt de forurensede
urbaniserte indre fjorddeler) og det
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innerste sted det gis glptt av Apent
hav.

Et tilsynelatende dilemma trer fram
nar en retter spkelyset mot de rike
naturfaglige ressursene s¢r 1 Hurum,
miljpverdier av nasjonal og internasjo-
nal interesse.

Kysten omfatter de nordligste loka-
liteter for et plante-element som sa-
vidt nar vart land i midtre Oslofjord-
omrade, f. eks. liguster, misteltein. —
Professor Rolf Berg, Toyen, betegner
Sendre Hurum som kanskje det flor-
istisk sett rikeste omride i landet, et
valfartssted for biologer fra botanike-
ren Axel Blytts tid av. Mange av
kambrosilur-bakkenes varme- og tor-
kekrevende innslag som fortrenges
sterkt ved den indre fjorddel omkring
Oslo, har hittil hatt et fristed her ute,
om enn pid noe mindre arealer. En
brem av kalkberg, delvis med en eien-
dommelig urterik furuskog (med bit-
tergronn og orkideer som flueblom)
gir langs kysten fra Ersvik til Rod-
tangen. En tilsvarende, men mindre
kystbrem ved Sandebukta i Vestfold
star 1 akutt fare for & odelegges pa
grunn av fabrikkplaner.

Ostenfor Ersvik ligger Sandbukta.
Dette er den eneste storre ubebygde
bukt som er igjen ved midtre Oslo-
fjord. Mens Sandbukta tidligere var et
typisk eksempel p et vanlig forekom-
mende fjordmiljp — og et verneobjekt
i sA mite, er den i dag blitt helt eks-
klusiv ved Oslofjorden ved & ha ve-
getasjon og terreng intakt uten store
kulturinngrep. Jo mer fritidsboset-
ning, industri og ferdsel har spredt
seg, desto viktigere fristed har Sand-
bukta utviklet seg til 4 bli for floraen
og faunaen, og delvis for dagsutfart.

Innenfor kysten ved Redtangen
ligger en av landets mest velutviklede
og storste edellpvskoger, Holtenesda-
len med tilliggende bestander minst
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Det er fa strekninger tilbake med ube-
rort kalkbergkyst ved Oslofjorden.

350 dekar. Den méa sikkert bli heyt
prioritert i reservatplanen for edellpv-
skog.

Pa dsene ligger minst 11 bronseal-
derroyser, i sokkene flere boplasser
fra Nostvedttid (4000—5000 f. Kr.) og
yngre og ved noen av gardene store
gravfelt.  Sjehelten Iver Huitfeldt
{Dannebrog) hadde verft og flatehavn
i Ersvika. Rustne fortpyningspaler og
apne lagertomter, — i dag som blom-
sterenger — forteller her om trikk og
ferdsel gjennom lang tid.

Sorspissen av  Hurum er ogsd et
geologisk kompleks av de fleste av
det berpmte Oslofeltets strukturer,
som hver utformer sine seregne land-
former. Ved Ersvik metes nesten

«punktformig» grunnfjell, kambrosi-
lur, Drammensgranitt, forkastnings-
breksjer og permiske ganger, — samt
mektige lpsmasser. Med holmene
utenfor utgjer strekningen et under-
visningsmél av rang for de mange le-
restedene i Oslo-omradet. Professor
Olaf Holtedahl betegner den som «et
kjerneomrade i Oslofeltet med en
rekke glimrende geologiske blotninger
i strandsonen».

Denne guiden slutter med 4 pasta at
sondre del av Hurum i dag framtrer
som noe av det mest representative i
retning av verneverdig kystlandskap
langs Oslofjorden. Ut fra topografi
og barrierer skulle det vare mulig &
1vareta mange ulike bruksméter, her-
under ogsd lokal fredning. En mai
imidlertid ikke glemme at det rike ter-
renget en ser i dag i hoy grad skyldes
holdningen gjennom mange ar hos de
4—35 storre grunneierne.

3

Rundsva og lyse lovskoghryn.

VERN OG BRUK

Hva tilbyr si dette terrenget for a
skille eller kombinere ulike bruksmaé-
ter i fremtiden — som tilfeldig plasert
ville slite sterkt pd disse ressursene?

For 4 fa rede pa dette — og hvilke
ressurser det gjelder, er det pa forseks-
basis foretatt en naturvern-inventer-
ing av sendre Hurum. Basis var tre
kartlegninger, av landformer/overfla-
temateriale, av potensiell vegetasjon
og av kulturlandskapet. Ved & sam-
menholde gjennomsiktige folier av
disse, ved flyfotostudier og spesielt
ved befaringer i terrenget ble det si
avgrenset foreslitte byggefrie omra-
der og mer reservatpregede omrader.

I dette dpne, rikt sammensatte ter-
renget ble det etterhvert mange slike
soner, avmerket pd gkonomisk kart-
verk 1:10000. Dette avspeiler ogsa fle-
re andre forhold. Det ene er at s¢nd-
re Hurums beliggenhet naer store byer




Edellpvskog i Holtenesdalen.

har betinget en temmelig detaljert re-
gistrering. Mange bruksinteresser vil
hope seg opp i omridet. Hele terren-
get, ogsd brattberg og «impediment»
kan bli utsatt for et eller annet inn-
grep, og det gjelder & vite hvilke ver-
dier som allerede finnes. Det andre er
at spndre Hurum inntar en s®rstilling
ved fjorden ved & ha sdpass mye «na-
turlandskapy tilbake, terreng som for
eksempel Sandbukta — og derfor blir
mer verneverdig.

Dessuten er det behov for reserver
for enkelte av sonene. Dersom de ikke
er til & verne, men ma nedbygges, kan
det kanskje finnes erstatningssoner 1
nerheten. 1 slike tilfelle kan en inven-
tering tjene til & dokumentere verdier
som har veart eller er en biologisk po-
tensiell mulighet.
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VARIASION OG LIKHET I
LANDSKAPET

Alt nyere menneskeverk vil ned-
vendigvis vzre plasert 1 et forhold til
landskapets tidligere bruk eller til-
stand. Det er enten en Arsakssammen-
heng eller bare et avstandsforhold. —
I begge tilfelle vil arealtilstanden eller
spor av pifelgende bruk i landskapet
kaste lys over sammenhengene.

For enkelhets skyld kan en regne
med at terrenget ved en pstnorsk kyst
(som Hurum) er satt sammen av sma
sprekkedaler mot sjpen, og bestdr av
de terrengsonene som er angitt pa
skissen. Serkysten av Hurum har 10—
12 slike nord-ser giende drig ved si-
den av hverandre, delmiljper for men-
neskelig bosetning og bruk. Enkelte
ligger uten vei og bebyggelse og viser

SMA KAMBROSILUR-GLOVER, SONDRE HURUM

Neckera m.fl.

Blokkmark m.
hassel, furu

Furumark m. hassel
og hey einer

Rasmark m. eik, hassel
barlind, gran

Gran/furu-

mark og

vegetativ form.

av gran ] S AT acot
Sglvasal,
fagerrogn
el. lind, Bergmynte/

melbarmark bakkemynte,

berberis og
blodstork-
nebbsamfunn

Svartorsump m.
mijgdurt, sverdlilje

Urterik granskog

m. barlind

Kalkeng m.
dunhavre, bevregras,
villin, virmarihdnd,
r@dflangre, og blod-
storknebbsamfunn

barlind, furu,

fagerrogn
TORR
BLANDINGS-

Innslag av
einer, furu

—

‘LMurburkne m.fl.

|
Lenn, lind,

FUKTIG
VARIANT

SKOGVARIANT

osT

Buskdom. arter som
liguster, einer dverg-
mispel m.fl.
Terrbakke/grunn-

"jordsamfunn m.

kantkonvall,
stjernetistel,
dvergmispel

EKSTREMT TORR
SKOGBRYNVARIANT



til en viss grad disse sonene uten inn-
grep. Ut fra dette kan en se hvilke ut-
slag og virkninger visse byggverk og
bruksmater har i denne type terreng.
En finner for eksempel at det aller
meste av hyttebebyggelsen ligger i
skogbrynsonen 50—200 meter fra sjo-
en og sliter sterkt pa sjeldne, fargeri-
ke plantesamfunn.

Dalferene mot sjoen er naturligvis
ulike i detalj. Noen har lite terasse-
mark, andre har brede soner av skog-
bryn, kalkbergdragene har lite impedi-
ment.

Det kuperte aslandet har gitt mulig-
heter for en vidt differensiert bruk av
nar tilstptende arealer. En sprekkedal
har jordbruk eller smahus, nabodalen
ligger nesten uberert. Mennesket har
oppfattet nyanser mellom nesten like
terrengtyper gjennom tidene.

En kan lere mye om menneskets
holdning til ulike kultur- og natur-
ressurser, slik den gir seg utslag i
plasering av menneskeverk i landska-
pet. Og kanskje spesielt kan vi finne
tydelige symptomer pad vir «moderne»
holdning.

Hverken bronsealderrpysene eller
vikinggravene er konsekvent oppfattet
som verdier. Hpoyspentledningen tar en
sving innom en reys for 4 fi god stot-
te for masten, og hytta kan ligge s&
og si pd gravhaugen. Hyttefelt plan-
legges p& kystens rikeste kalksva. —
Sandstrender spoleres av camping eller
bilparkering.

Tidligere var det knyttet utpregede
driftsaktiva til nesten alle sonene i
terrenget: Strandvollen ble nyttet til
beite og temmerlegg, svaene til trelast-
utskipning og smé slipper. Kystskog-
brynet hadde enkelte husmannsplas-

Qvenfra og nedover: Fabrikken pa od-
den, strandvollen stengt, og hytta pa
gravhaugen,
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ser. I bekkedalene 14 isdammer, beiter
og lauvhogstfelt, og selv bratt linde-
rasmark var viktige hogst- og lauv-
ingslier. Driftsmessig er det na skjedd
en konsentrasjon til terrassene og de
vide senkningene med god ligurt-
granskog, Men driftsretningen er end-
ret ogsd her, i det alle bruk er gitt
over til korndyrking, og skogen mest
drives fra veier i senkningene. Hytte-
bebyggelsen og turismen forte imidler-
tid til en total omvurdering av res-
sursene i bergstrender og impediment.

De 10—12 dalferene har gjennom
tidene representert mange valgmulig-
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heter for menneskelige inngrep, hvert
drig med visse fordeler fremfor de
pvrige. I dag derimot — virker de alle
nesten like tiltrekkende som hyttekyst,
campingarealer og dagsutfarts-stren-
der for byomradene. Dersom utviklin-
gen skulle fortsette spontant og tilfel-
dig, md en altsd regne med et sam-
menhengende hytte og campingland-
skap og betydelig storre endringer enn
de som til nd er satt inn.

MENNESKET VED
SOMMERKYSTEN

Skogbrynsonen er en smal, men dis-
tinkt vegetasjonssone hvor lys- og
varmekrevende elementer stoter sam-
men med skogen innenfor. — Men-
nesket ved sommerkysten er jo ogsa 4
betrakte som et slikt lys- og varme-
krevende element, bokstavelig talt i
konkurranse med flora og faunatyper,
en mer og mer ulik konkurranse.

Fra arkitekthold (Fjellbygd og fe-
riefjell 1965) anbefales «overgangen
mellom to vegetasjonstyper» som
gunstig for diskret plasering av bygg-
verk i terrenget. Anvendelse av et
slikt prinsipp ved kysten ville slite
sterkt pa disse skogrand-samfunnene.

Fordi sonen er smal, forekommer
disse biotopene bare pi smd arealer,
og har sin rikeste utforming — akku-
rat i Oslofjord-omradet hvor de er
sterkest utsatt for & bli desimert ved
byutvikling.

Bade kulturelle og sosiale vernemo-
menter vil derfor matte telle ved plan-
legning av arealbruken i denne sonen.
Det vil veere om 4 gjere & sikre par-
tier av denne for rekreasjonsformal,
spesielt dagsutfart, og som naturdo-
kumenter og reservat for dyre- og
planteliv. Erfaringer fra Hurum viser
at dette sjelden lar seg forene pa sam-
me areal, (unntatt til en viss grad pa
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de noe isolerte pyene). Men mulig-
hetene er gode for & spre disse bruks-
maiter pd ner tilstotende arealer med
terrengbarrierer mellom. En forutset-
ning er imidlertid at hyttebebyggelsen
ikke fiar spre seg i denne sone (for
eksempel ved dispensasjon fra
«strandloven» uten ne¢ye terrengbe-
faring).

Det er den indre del av vikene —
med strandsletter, sandstrand, svaberg
og lun eksposisjon som er mest attrak-
tiv for masseutfart, og sikkert fort-
satt vil bli det. Oddene og brattlen-
det mellom hver bukt utgjer terreng-
barrierer. Her er vanskelig adkomst
fra sjpen — og ofte knudret berg. —
Her er ogsd skogbrynsonen bredest og
mest typisk utformet.

Innen hver terrengnisje er det altsa
i dag utpreget sosiale landskapskvali-
teter innerst i buktene og mer viten-
skapelige interesseobjekter pd oddene
og berglendet omkring (geologiske
strandblotninger, fuglebiotoper, sjel-
den vegetasjon). Likevel vil det natur-
ligvis vere av geologisk og biologisk
interesse at landskapsbildet i resten av
terrengnisjen ikke ble fullstendig end-
ret, f. eks. ved hoyhus eller blokker i
senkningene (Refsnes, Jelpya) mot
sjgen. Pa samme mate vil de rekreati-
ve kvalitetene omfatte mer enn selve
badeomridet, nemlig landskapsrom-
met utover buktene og innover skogen
— samt ryggene pa sidene,

PROBLEMET A BEVARE
serpregede naturforekomster kan sy-
nes vanskeligere ndr det offentlig sted-
festes hvor de er 4 finne. Plukkelystne
og «interesserte» amatorbotanikere
kan f. eks. sette et vegetasjonsbilde i
fare. En streng fredning av fa, mindre
arealer fokuserer interessene mot ste-
det og kan fore til okt slitasje.

P4 den annen side kan det tenkes
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gode lgsninger dersom registreringen
av naturkvaliteter i en region legges
virkelig detaljert og omfattende an.
Da vil antall verneaktuelle omrader
antakelig vise seg 4 vere sdpass man-
geartet at interessene og dermed slit-
asjeagensene ikke konsentreres for
sterkt mot noen av lokalitetene. Den-
ne fremgangsmaten, med omfattende
kulturell opplysning har bide sven-
skene og de mer tett bosatte konti-
nentland valgt, — og med godt resul-
tat. Den peker seg vel ogsd ut i vire
pressomrader ved Oslofjorden.
Enkelte av omradene sor 1 Hurum
vil selv med en sterkt okt fritidsut-
fart kunne ha terrengressursene in-
takt, f. eks. geologisk verdifulle
strandsva. Andre er som nevnt langt
mer eomfintlige, som mange av de
botanisk artsrike felter. Men selv om
det er fare for en viss okt slitasje og
trakk, vil artsinventaret stedvis for-
hapentlig vaere sipass fullstendig at
omréidene vil kunne utgjere undervis-
ningsmél for lokale og sterre lereste-
der. Den by-utvikling og vekst i lere-
anstalter som finner sted, gker beho-
vet for undervisnings- og forsknings-
omrader nar ved. Mange slike er ¢de-
lagt ved Oslo, mens det trenges stadig
flere, f. eks. med tanke pa naturhisto-
rie som integrert fag i ungdomsskolen
(geologi/geografi/biologi). Det trenges
ogsd arealer med avvekslende preg
som kan gi valgmuligheter i opplevel-
se, dels som alternativ til byliv og dels
for & «utforske natur og kultur pa
hobbybasis» — etter stimulans fra et
mer og mer avansert utdannelsesniva.
I generalplan-forslagene til kom-
munene vil det tre fram en rekke om-
rader (i kartform) som ikke enni er
preget av bymessig bebyggelse, som
landbruksomrider, friarealer, natur-
omrader. Men dette er betegnelser
som ofte dekker et helt spektrum av

ubebygde arealer i sin alminnelighet.
De kan omfatte sterkt trakkslitte, nee-
re byskoger via parkmessig bear-
beidet og tilsidd landskap — til mer
upévirket terreng. Som supplement —
eller egentlig en del av generalplan-
arbeidet synes det & vere viktig 4 fo-
reta en bred registrering av terreng-
kvaliteter slik de ligger 1 dag.

FORHAPNINGENE FORPLIKTER

Dersom grunneierne hadde gitt et-
ter for de mange foresporsler om
hyttetomter og annen arealbruk, s&
ville en hatt en sammenhengende ki-
lometerbred hyttestripe spr i Hurum
som mange andre steder ved fjorden.
I et hovedstadsomrade mai det ogsa
vare en stats-oppgave 4 ra med dette
arealpresset, uten & trekke for store
veksler pa formannskap og grunnei-
ere. Hverken strandlovens rigide, men

Hoysommer sor i Hurum.

omgaelige 100-meters grense eller mu-
ligheten for stadfestet reguleringsplan
for hyttefelt — har vist seg som pa-
tentlpsninger i Hurum eller generelt
langs Oslofjorden. Derimot knytter
det seg store forhdpninger til en del
tanker: «Innstilling om ny naturvern-
lov», her spesielt med hensyn til land-
skapsvernomrade. Ogsd bygningslo-
vens muligheter ma utnyttes mer be-
visst. Intensjonen med byggefrie, mer
upavirkede partier kombinert med so-
ner med visse pkonomiske bruksmater
vil med framsyn kunne oppfylles i
Hurum, selv med en eventuell havne-
strekning langs en del av kysten, eller
en storflyplass 12 km nordenfor.

Det faktum at Oslos nare bygder
har spesielt eksklusive naturressurser,
forplikter. En fremtidig Oslofjord-by
vil trenge flere og storre «Abelhau-
ger» — og grederike senkninger.




Foto: Dag Bergendal.

HANS J. ENGAN

ROVVILT-
FANGST
MED GIFT

en nagjeldende jaktlovs § 49 ap-
D ner pa visse betingelser adgang
til bruk av gift ved jakt og fangst av
rovvilt. I kommuner hvor dette er til-
latt, md man bl. a. sende skriftlig
melding til lensmannen pa stedet om
at man akter & bruke giftstoffer, og
denne melding skal si ev. godtas
skriftlig av lensmannen, Videre skal
utleggelsen av giftstoffet kunngjeres
pa bestemt mate.
I innstillingen fra «Rovdyrskadeut-
valget» av 25/10 1967, kap. VII, s. 62,
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star fplgende: «Utvalget mener at det
ber dpnes Jettere adgang til fangst av
jerv, gaupe og rev med bedgvende
stoffer». Rovdyrskadeutvalget er fra
flere hold blitt kritisert for sin sam-
mensetning, likeledes for flere av sine
konklusjoner, som ma sees i nzr sam-
menheng med sammensetningen. Man
mé kunne formode at en stortings-
mann fra Senterpartiet, en agronom,
samt en representant fra jegernes
krets, vil kunne komme til konklusjo-
ner som i vesentlig grad vil avvike fra
naturvernets interesser.

Det er na bebudet en revisjon av
jaktloven, Komitéen som skal utrede
dette er allerede oppnevnt i statsrdd,
og arbeidet er i det minste ventet &
ta et par ar. Det er 4 frykte at Rov-
dyrskadekomitéens forslag jevnt over
vil bli tatt til felge i den nye jaktlov,
og naturvernet ma derfor allerede na
klart ta avstand fra dette, ikke minst
pa grunnlag av det humanitetsprin-
sipp som tidligere f. eks. har fort til
forbud mot fotsaks, pelesaks etc. Det
ma nemlig i hey grad vere tillatt &
betvile Rovdyrskadekomitéens kunn-
skaper om de sakalte «bedpvende
stoffery, hvilket man héper vil ga
frem av det folgende. —

Hva er si bed¢vende stoffer? Her
kan en overfor folk flest trygt bruke
stikkordet «Veronal». De stoffer som
i de overveiende antall tilfeller blir
brukt, er stoffer av barbituratgrup-
pen, hvorav f. eks. Veronal er ett. —
Stoffene adskiller seg noe fra hver-
andre bl. a. ved varigheten av virk-
ningen, men med mindre modifika-
sjoner blir forgiftningsbildene de sam-
me, Barbituratene er slett ikke uskyl-
dige stoffer, men derimot relativt
sterke gifter. I sin virkning folger de
skjemaet — spvnighet — spvn — be-
visstlpshet — ded, alt etter forgiftnin-
gens grad. Forgiftningen kan stoppe

pa et hvert av de forste tre stadier, og
sa reversere 1 omvendt rekkefplge.
Barbituratene vil ellers som andre gift-
stoffer medvirke til at andre dyrearter
enn de tilsiktede rammes, f. eks. dtsel-
etere som fjellrev, orn etc. Videre vil
det komme sekundearforgiftninger hvor
allerede forgiftede dyr blir spist av
neste ledd i «nringskjeden». Uttryk-
ket «bedpvende stoffer» er besnzren-
de. Ma det vere tillatt & antyde at det
kanskje er valgt for & bedeve opini-
onen.

Nir man bruker bedpvende stoffer
tilsikter man angivelig at dyr som ikke
der i den akutte forgiftning, og som
ikke kan spores opp p.g.a. snefall,
snodrev, skarefore etc., skal vikne
opp av rusen og vere like gode. Og
man kan trygt anta at slike tilfeller vil
bli mange i vare fjellomrider ved pket
bruk av disse stoffer. Vil si disse dyr
ikke bli skadet?

P4 dette sted kan vi gjore et lite
tankesprang. Dyr brukes vanligvis
som forspksobjekter ved utprevning
av farmakologiske stoffer. Dyreorga-
nismen reagerer meget likt menneske-
kroppen, f. eks. nir det gjelder gift-
stoffer. Nar det gjelder de bedovende
stoffer, har man god anledning til &
la forspket gi den andre veien. —
En ikke liten del av tilsiktede og util-
siktede forgiftninger hos mennesket
skyldes barbiturater, d.v.s, Veronal-
lignende stoffer. Hvordan ser s et
slikt forgiftningsbilde ut? Vi kan av
plasshensyn starte pa stadiet dyp sevn
eller bevisstlpshet, de stadier som
dyrene oftest blir funnet i: — Menne-
sket, ev. dyret, reagerer ikke lenger
for ytre pévirkning. Giftstoffet har
begynt & virke p4 de livsviktige sentra
i sentralnervesystemet, sentra for in-
dedrett, blodtrykk etc. Blodtrykk og
blodsirkulasjon er nedsatt, og de for-
skjellige perifere kroppsdeler har ned-

satt levedyktighet p.g.a. dette. Av er-
faring fra sykehus vet man at hvis
«pasienten» ikke stadig snues, oppstar
meget snart store trykksar (liggesar)
p.g.a. dette. Videre avtar evnen til
varmeregulering p.g.a. den sviktende
sirkulasjon. Et vanlig funn hos men-
nesker som f. eks. legger seg til ute i
skogen ved selvforskyldte barbiturat-
forgiftninger, er forfrysninger og frost-
skader. Disse oppstdr selv ved relativt
hpye temperaturer, ja, selv ved var-
megrader. Kombinasjonen av trykk-
og frostskader kan si gi store sirdan-
nelser med «koldbrann». Man kan
trygt sld fast at slike skader i uheldige
tilfeller ogsd vil oppstd pa forgiftede
dyr, til tross for god pels. Som et
eksempel kan nevnes hva formannen
i fjellstyret i en av Ser-Treondelags
kommuner skriver i et brev til forfat-
teren 8/11 1968. Sitat: «— Enda er
det en ting til som jeg er motstander
av, og det er bruk av Veronal til
fangst. Jeg har med egne gyne sett
hvilke umdtelige pinsler et dyr kan
komme ut for ved bruk av dette stof-
fet. Det formelig gresser i meg hver
gang jeg tenker pA den gang jeg traff
pi en rev pd isen ved Hersja (elv).
Reven var fastfrosset etter harene, og
var nesten ihjelfrosset, men den lpftet
hodet opp da jeg kom. Det ene oyet
var hvitt og frosset, mens det lyste av
det annet, Reven hadde sovnet pi
isen, varmen fra dyret hadde smeltet
isen i forste omgang, men senere fros
det til, slik at den var fast i isen da
den viknet».

Denne observasjon er helt i samsvar
med det man kan vente etter stoffenes
farmakologiske virkning. Dette dyret
12 fast, og ville vel ha krepert for-
holdsvis raskt. Men det var neppe ba-
re gyet som var forfrosset pd dyret
nevnt over. De utsatte legemsdeler vil
i forste rekke vere e¢rer, snute, lab-
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ber og andre «fremstikkende» kropps-
avsnitt. Og den som har sett frost-
skader, vil da vite at det her enten vil
skje en «markering» av kroppsdelen
med avstotning av det frosne vev,
d.v.s. en naturligs amputasjon, eller
det vil komme fremadskridende kold-
brann med langsom ded. Det er nep-
pe bare fotsaksen som er skyld i de
amputerte ben man av og til finner
hos vare storre rovdyrarter.

En annen virkning av de Veronal-
lignende stoffer er at andedrettet blir
darlig. Dod under den akutte forgift-
ning skyldes oftest stans av dndedret-
tet. Hyppigere ser man imidlertid luft-
veisinfeksjoner under og etter forgift-
ningen, inntil de storste, dedelige lun-
gebetennelser. Dette vil ogsd bety dy-
rets dpd under store lidelser. La meg
her legge til at Veronal (ogsa kalt die-
mal og diethylbarbitursyre) er et av
de farligste stoffer i gruppen, med
meget langsom utskillelse, og derved
langvarig forgiftning. Man ma regne
med at det bevisstlose stadium kan
vare i flere dggn, med dertil enda
storre sjanse for skader som nevnt
over.

Andre stoffer som kunne tenkes &
virke bedevende, f. eks. stoffer av
Klorpromazingruppen, har enda ster-
kere virkning pa temperaturreguler-
ingen enn barbituratene, likesd il
samtlige kjente bedpvende stoffer
ha den sidevirkning at det vil oppsta
trykkskader nar dyret blir liggende,
samt frostskader ved lave temperatu-
rer. Det vil siledes vaere temmelig
umulig & finne et «humant» stoff til
denne form for jakt.

I en slik artikkel bor man ogsd nev-
ne andre giftstoffer som brukes og
har veert brukt til rovviltfangst. Man
har her i forste rekke stryknin, som
med rette vekker sterk reaksjon hos
folk flest. En ting er den meningslose

16

virkning dette giftstoffet har pa andre
atseldyr enn dem man tilsikter 4 ram-
me. Man skal ikke se bort fra at den
utstrakte bruk av dette giftstoff noen
ti-ar tilbake f. eks. var en vesentlig
irsak til at fjellreven forsvant fra en-
kelte av vire fjellomrider. En annen
ting er at stoffet slett ikke er humant
i sin virkningsmate. Forgiftning med
stryknin gir svere, smertefulle muskel-
kramper under full bevissthet, og man
far en kombinasjon av utmattelses- og
kvelningsdpd. Riktignok gir det som
oftest raskt, men slett ikke alltid, og
forfatteren har selv for 20 &r siden
vert med pd sporing av strykninfor-
giftet rev med langvarig forgiftning,
naturligvis fordi inntatt giftmengde
ikke var tilstrekkelig stor.

Giftstoffer som arsenikk og blasyre-
derivater kan neppe tillates brukt til
rovviltfangst. Til det er konsekvensene
for alvorlige. Warfarinpreparater o.l.
som brukes til rottegift, og som forer
til at dyrene mer eller mindre ukon-
trollert blor seg ihjel, vil heller ikke
vaere brukbare, ikke minst av huma-
nistiske grunner.

Konklusjonen ma derfor bli: Virk-
ningsmaten for de giftstoffer som til-
lates brukt til jakt og fangst av rov-
vilt er lite kjent, ikke bare blant je-
gerne, men ogsa blant vire lovgiven-
de myndigheter. Det ma derfor allere-
de pd det navarende tidspunkt vere
Naturvernforbundets sak 4 ta avstand
fra bruken av disse stoffer til jakt og
fangst. Dette sa vel ut fra et natur-
vernsynspunkt, som ut fra humanist-
iske prinsipper. Stoffenes virkningsmé-
te mé gjores kjent for den komité som
utarbeider den nye jaktlov, likesd for
det departement og det direktorat som
forvalter var fauna. Bruk av giftstof-
fer til jakt og fangst av rovvilt ma
forbys, og dette mad skje i den kom-
mende jaktlov.
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