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Reguleringsplan for bustad- og neeringsomrade
Busthorn Hollund

Heringsuttalelse fra Forum for natur og friluftsliv Hordaland

Forum for natur og friluftsliv (FNF) Hordaland viser til begrenset hgring av reguleringsplan for bolig-
og naeringsomradet Busthorn Hollund (plandID 201410), med frist 13. oktober 2024, og sender her
var hgringsuttalelse til planen.

Det synes a veere store mangler ved planens kunnskapsgrunnlag knyttet til de naturverdiene som
planen vil pavirke. Herunder ikke minst nar det gjelder manglende vurderinger av hvordan utforming
av reguleringsplanen kan hensynta det som er definert som nasjonale og vesentlige regionale
naturverdier.

Det har blant annet blitt observert storspove (sterkt truet) i planomradet (ref. Artsobservasjon.no).
Observasjonen er fra 2023, der tre individer ble observert med sang/spill i hekketiden. Det ble
samme ar observert svartstrupe (sterkt truet). Forekomstene av storspove, svartstrupe og ogsa
forekomst av fiskemake (sdrbar) er for gvrig nevnt i planbeskrivelsen.

| tillegg er det kystlynghei (sterk truet og utvalgt naturtype) i planomradet, noe som ikke kan sies a
veere veldig tydelig presisert i kunnskapsgrunnlaget/planbeskrivelsen. Det f.eks. ikke i
planbeskrivelsen at kystlynghei er en sterkt truet og utvalgt naturtype, sa vidt vi kan se. |
planbeskrivelsen star det bl.a. at «vestre del av planomradet er dominert av kystlynghei» (side 22), sa
forekomsten er udiskutabel, men det kommer f.eks. ikke frem ngyaktig hvor forekomstene er — alts3
avgrensningen av naturtypen. Det er ogsd myromrader i planomradet, som etter var mening burde
vaert naermere vurdert. | planbeskrivelsen (side 23) star det bl.a. at det er funnet nedbgrsmyr (nzer
truet) i planomradet, men vi finner ikke noe naermere informasjon om utbredelse av denne
naturtypen innenfor planomradet. Det er for gvrig heller ikke — sa vidt vi kan se — presisert i
planbeskrivelsen at nedbgrsmyr er rgdlistet.
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I henhold til plan- og bygningsloven § 4-2 og forskrift om konsekvensutredninger (kuf) § 8 skal
reguleringsplaner som kan fa vesentlige virkninger for miljg og samfunn, konsekvensutredes. Unntak
fra bestemmelsen i kuf «er reguleringsplaner der det konkrete tiltaket er konsekvensutredet i en
tidligere plan og der reguleringsplanen er i samsvar med denne tidligere planen» (ref. kuf § 8). Det er
trolig denne unntaksbestemmelsen som gjgr at det i planbeskrivelsen (side 5) star at «etter
kommunen si vurdering er det ikkje krav om konsekvensutgreiing etter forskrift om
konsekvensutgreiing. Dette med bakgrunn i at reguleringa stort sett er i trad med gjeldande
kommuneplan».

For at kommunen skal kunne bruke unntaksbestemmelsen i kuf § 8, ma konsekvensutredningen som
er gjorti tidligere plan, imidlertid tilfredsstille kuf kapittel 5 — som angir krav til
konsekvensutredninger (se bl.a. kuf § 21). Her tar vi med at kommuneplanens arealdel (KPA) ble
vedtatt i 2013 (selve konsekvensutredningen er fra 2012) — altsa omtrent fire ar fgr kuf tradte i kraft.
Ser man i konsekvensutredningen til KPA (side 89-93) er det kun fiskemakekolonien som er nevnt
der, nar det gjelder tema naturmangfold. Det er altsa store mangler i denne konsekvensutredningen,
om man ser pa det man i dag vet om naturverdiene omradet.

Vi mener altsa at lovverket tilsier at den aktuelle reguleringsplanen ma konsekvensutredes
(unntaksbestemmelsen kommer ikke til anvendelse), slik at man kan vurdere hvordan man best
kan ivareta nasjonale og vesentlige regionale naturverdier (slik som f.eks. storspove, svartstrupe,
fiskemake, og potensielt ogsa forekomstene av kystlynghei og nedbgrsmyr) i planprosessen.

Vi minner ogsa om Norsk handlingsplan for naturmangfold (Meld. St. 35 Baerekraftig bruk og
bevaring av natur), der Regjeringen har fastsatt fglgende malsetning som Norges bidrag til mal 1
den internasjonale naturavtalen (var understreking):

Norge vil arbeide for d redusere nedbygqgingen av saerlig viktige naturarealer innen 2030, og
begrense netto tap av seerlig viktige naturarealer til et minimum innen 2050. Mdlet skal
oppnds gjennom en deltakende og helhetlig arealplan legging, med utgangspunkt i lokalt
selvstyre og respekt for urfolks rettigheter.

Deler — eller store deler — av det aktuelle planomradet vil her defineres som szerlig viktige
naturarealer, bl.a. siden det her lever truede arter. | Meld. St. 35 star det nemlig at «szerlig viktige
naturomrader er naturmangfold av nasjonal og vesentlig regional interesse (jf. Klima- og
miljgdepartementets rundskriv T-2/16).

Vennlig hilsen,

v/ koordinator Gunvar Mikkelsen

Forum for Natur og Friluftsliv Hordaland er et samarbeidsforum for natur- og friluftsorganisasjoner i Hordaland,
som arbeider for & ta vare pa natur- og friluftsinteressene. Per i dag er det tolv organisasjoner tilsluttet FNF
Hordaland: Bergen og Hordaland Turlag (DNT), Naturvernforbundet Hordaland, Norges Jeger- og Fiskerforbund
Hordaland, Bergen og Omland Friluftsrad, BirdLife Norge avd. Hordaland, Haugesund Turistforening, Hordaland
fylkeskystlag, Norsk Botanisk Forening Vestlandsavdelingen, Syklistenes Landsforening Bergen og omegn, Voss
Utferdslag (DNT), Voss Kajakklubb og Hordaland krins av Norges Speiderforbund. Sammen representerer
organisasjonene rundt 54 000 medlemmer.
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