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1. INNLEDNING

Borgarting lagmannsretts dom 12. august 2025 (sak 24-036660ASD-BORG/01) ble anket til
Hoyesterett av staten 15. september 2025. Ankemotpartene, Norges Naturvernforbund og
Natur og Ungdom, innga anketilsvar 8. oktober 2025. Anken er, etter det vi kjenner til, enna
ikke behandlet av Hgyesteretts ankeutvalg.

Ankesaken gjelder gyldigheten av vedtak om tillatelser til & drive forurensende virksomhet
etter forurensningsloven. Lagmannsretten fant at vedtakene var ugyldig fordi tillatelsene ikke
var begrunnet i en "overriding public interest", jf. vannforskriften § 12 andre ledd bokstav b,
jf. vanndirektivet art. 4 nr. 7 bokstav c.

Staten mener at lagmannsrettens vurdering er uriktig, og at de aktuelle vedtakene er gyldige.
Norsk Industri er enig i dette.

Saken reiser spgrsmal av stor prinsipiell og praktisk betydning for Norsk Industri og dens
medlemmer. Avgjerelsen i saken vil veere bestemmende for rammevilkarene for en rekke av
Norsk Industris medlemsbedrifter i arene som kommer.

Norsk Industri erkleerer derfor partshjelp til stgtte for staten, jf. tvisteloven § 15-7 (1) bokstav
b, for det tilfellet at saken fremmes til behandling i Hagyesterett. Norsk Industri vil gjere
gjeldende de samme anfgrsler og bevis som staten, og vil anmode om at saken fremmes.

2. NORSK INDUSTRI OPPFYLLER VILKARENE FOR PARTSHJELP

Det fglger av tvisteloven § 15-7 nr. 1 bokstav b at foreninger "med oppgave a fremme
seerskilte interesser, i sak som ligger innenfor deres formal og naturlige virkeomrade etter
§ 1-4” skal gis rett til & opptre som partshjelper. Om dette har Hgyesterett lagt til grunn
folgende:

Hoyesteretts ankeutvalg bemerker at tvisteloven § 15-7 fgrste ledd bokstav b fastsetter at
partshjelp skal tillates for foreninger og stiftelser i sak som ligger innenfor deres formal og
naturlige virkeomrade etter § 1-4 Safremt utfallet av saken bergrer organisasjonen eller
medlemmene, og den interessen som ivaretas naturlig faller innenfor organisasjonens
formal og virkefelt, er en ren prejudikatinteresse tilstrekkelig for & begrunne partshjelp, jf.
HR-2015-75-U avsnitt 6 med henvisninger, jf. HR-2024-99-U (2) (var utheving).

Det avgjegrende er fglgelig hvorvidt saken har betydning for Norsk Industri eller dens
medlemmer, og om interessen i saken naturlig faller innenfor Norsk Industris formal og
virkeomrade. Det er tilfellet her.

Norsk Industri har over 3200 medlemsbedrifter som til sammen representerer 146.000
arsverk, og er den stgrste landsforeningen tilsluttet Neeringslivets Hovedorganisasjon (NHO).

Norsk Industris formal er, i henhold til vedtektenes punkt 1.3 a ivareta medlemsbedriftenes
felles interesser’:

1 https://www.norskindustri.no/om-norsk-industri/dette-er-norsk-industri/vare-vedtekter/
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Foreningens formal er & ivareta medlemsbedriftenes felles interesser og bransjespesifikke behov
og virke for at medlemsbedriftene far rammebetingelser og arbeidsvilkar som styrker deres
konkurranseevne og lgnnsomhet og gir grunnlag for varig verdiskaping og gode og sikre
arbeidsplasser.

Tillatelsene som ankesaken gjelder, knytter seg til virksomheten til selskapet Nordic Mining
ASA, som er medlem i Norsk Industri. | tillegg vil prejudikatsverdien av Hgyesteretts
avgjerelse fa betydning for et betydelig antall av Norsk Industris medlemsbedrifter som driver
virksomhet som fordrer tillatelse etter forurensningsloven § 11, jf. vannforskriften § 12. Dette
gjelder bade virksomheter som vil matte seke om slik tillatelse i fremtiden og igangvaerende
virksomhet som vil méatte sgke om fornyede tillatelser, eller som far sine tillatelser endret etter
forurensningsloven § 18.

| fglge norskeutslipp.no er det over 5800 bedrifter som har utslippstillatelse fra
Miljgdirektoratet eller statsforvalter. En stor andel av utslippstillatelsene angir vilkar for
bedriftenes utslipp til vann. Tolkningen og anvendelsen av EUs vanndirektiv vil std sentralt
for nye og reviderte tillatelser fra miljgmyndighetene.

Etter Norsk Industris syn innebaerer lagmannsrettens tolkning av direktivet at det oppstilles
en uforholdsmessig hgy terskel for & kunne gi tillatelse etter vannforskriften og vanndirektivet.
Selv om beskyttelse av vann mot utslipp er av stor viktighet, er det ngdvendig & kunne veie
dette behovet opp mot tungtveiende samfunnsinteresser pa en forsvarlig mate. Den terskelen
lagmannsretten har formulert er ikke forenlig med behovet for & kunne utvikle levedyktig
industri i Norge, og er strengere enn det EFTA-domstolens radgivende uttalelse legger opp
til. Det er ngdvendig at Hayesterett i sin avgjerelse tar tilbarlig hensyn til dette, slik at
industribedrifter som trenger utslippstillatelse etter forurensningsloven, har forutsigbarhet og
trygghet for hvordan regelverket skal forstas og praktiseres.

Oppsummert reiser saken sveaert viktige prinsipielle spersmal for nezeringslivet pa
forurensningsrettens omrade, og er av stor betydning for etablering og videreutvikling av
industrivirksomhet i Norge. Dette taler ogsa for at tillatelse gis til ankebehandling i Hoyesterett
etter tvisteloven § 30-4.

For ordens skyld papekes at vilkarene for partshjelp etter tvisteloven § 15-7 er oppfylt nar
erkleeringen om partshjelp ikke er bestridt, jf. HR-2022-189-U avsnitt 4. Dersom noen av
sakens parter skulle bestride at ankesaken gjelder spgrsmal som ligger innenfor Norsk
Industris formal og naturlige virkeomrade, vil vi tilby utfyllende bemerkninger.

3. FORHOLDET TIL TVISTELOVEN § 30-7

Etter det vi kjenner til, er det enna ikke avgjort om det skal gis tillatelse til ankebehandling i
Hoyesterett. Dersom slik beslutning er fattet i lapet av de siste dagene, ma det gis samtykke
etter § 30-7 for partshjelp.

Etter Norsk Industris syn bgr slikt samtykke, om det er ngdvendig, gis. Her ma det legges
vekt pa at saken vil ha stor betydning for flere av Norsk Industris medlemmer. Ved
Hoyesteretts behandling vil det veere flere industrirelaterte sider som det kan ha betydning a
fa lgftet frem, og som i mindre grad vil veere naturlig for staten & ga inn pa.
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Norsk Industri gnsker primaert & redegjere nsermere for sine viktigste argumenter i saken i et
eget innlegg om sakens materielle spgrsmal, innenfor den frist Hayesterett matte fastsette.
Omfanget av et eventuelt muntlig innlegg vil matte avklares i forstdelse med staten og
eventuelle andre parter pa statens side, slik at ungdig dobbeltbehandling unngas.

Sa vidt forstas er tidsrammen for ankeforhandlingen og selve berammelsen enna ikke
fastsatt. Samtykke vil dermed ikke ga pa bekostning av en allerede fastsatt tidsramme eller
lede til utsettelse av saken.

Erkleeringen er sendt pa e-post til Hoyesterett.

Oslo, 21. november 2025

Thomas Naalsund
advokat
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