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Hgringsuttalelse - SAK 2024/17600 - Spknad om tillatelse etter
forurensningsloven — FRANO AS - jordvaskeanlegg — Bondkall, Oslo kommune

Det vises til ovennevnte sak, der Statsforvalteren i @stfold, Buskerud, Oslo og Akershus den
15. juni 2026 har mottatt seknad fra FRANO AS om tillatelse til & gke mengden mottatte
masser fra 300 000 tonn arlig til 500 000 tonn arligi jordvaskeanlegg pa Bondkall , gbnr.
98/87, i Oslo kommune.

KONKLUSJON

e Etter en samlet vurdering av de negative konsekvenser en ytterligere utvidelse av
aktiviteten ved Bondkall vil pafere befolkningen i @vre deler av Groruddalen, mener
naturvernforbundet i Groruddalen at sgknaden ikke bgr innvilges.

e Vi var opprinnelig bekymret for faren for framtidig forurensning av Tokerudbekken, oppgitt
som resipient ved overbelastning av overvann og manglende fordrayningskapasitet ved
ekstreme nedbarsmengder. Vi anmoder derfor om at beslutningstaker benytter seg av
fare-var prinsippet i forbindelse med denne saken.

o | tillegg er det svaert bekymringsfullt at Groruddalens befolkning fortsatt skal utsettes for
uakseptabel stay, stav og trafikkbelastning fra tungtrafikk langs Riksvei 4 som falge av
aktiviteten ved Franzefoss bruk, avd, Bondkall. Det kan ikke aksepteres at
lokalbefolkningen i Groruddalen skal bzere belastningen for a fa fijernet og renset
forurenset overskuddsmasser fra blant annet bygg- og anleggsbransjen i
Dstlandsomradet.

e Arbeidet med & finne andre, mer egnede plasser for slike masser der fare for
forurensning av elvedrag ikke er til stede, ma intensiveres. Vi mener at masser i storst
mulig grad ber sorteres lokalt for & minske behovet for transport av store mengder.

¢ Vi mener ogsa at fraksjonen av masse som deponeres urenset i Hakadal er et stort og
alvorlig miljgproblem. Her er det ikke noe “lukket anlegg” som hindrer forurensningen a
na grunnvannet og Nitelva.

e Begrunnelse
Fare for forurensning til naerliggende bekke- og elvedrag
Den omsgkte mengde masse som skal vaskes og renses ved Bondkall bruk utgjer 500 000

tonn inert og ordineert avfall fra bygg og anleggsbransjen samt avfall fra rengjering av gater
og veier i gstlandsomradet. Lagring av massene skjer utendgrs pa asfalterte flater.



Selve jordvaskeprosessen skal skje innendgrs i lukkede systemer, men det sgkes i tillegg om
tillatelse til utslipp av 10 000 m® overskuddsvann dersom kapasiteten i
fordrayningssystemene ikke vil veere tilstrekkelig ved ekstreme nedbagrsmengder. Mottaker
av dette overskuddsvannet, resipienten, er Tokerudbekken, en sidebekk som slutter seg til
Alnaelva ved Grorud, og som til slutt renner ut i Oslofjorden ved Loenga! Anlegget har til na
veert i drift i under ett ar. Vi har ikke hatt ekstremnedbgrepisoder i perioden, og kan ikke ut fra
erfaringer konkludere med at dette ikke vil medfgre uakseptabel tilfarsel av forurensning til
Tokerudbekken.

Vi tar til etterretning av at behovet for rensing og gjenbruk av masser er stort i
gstlandsregionen. Det kan imidlertid ikke aksepteres at man gir tillatelse til en virksomhet
som sannsynliggjer ytterligere gdeleggelse og forurensning av bekker og elver som har utlap
i en allerede belastet Oslofjord. Det investeres na millioner av kroner for a bate pa
gdeleggelsene i Oslofjorden. Da kan man ikke tillate en praksis slik det er foreslatt pa
Bondkall. De pagaende klimaendringer med gkende ekstremveer, krever en ny mate a tenke
pa nar det gjelder fijerning og rensing av inert avfall. Under uvaeret Hans for et par ar siden,
var Rv4 stengt i omradet mellom Bondkall og Rommen pa grunn av store mengder overvann
som strgmmet nedover fjellsidene fra Romsasen og over veien. Terrenget her er meget bratt
og skrint, og overvannet har ingen plass a ta veien. Tokerudbekken ligger bare et steinkast
unna i bunnen av Tokeruddalen. Bondkall bruk er en del av dette nedbgrsfeltet, og selv om
forsikringene mot forurensning virker troverdige fra tiltakshavers side, bar det unngas a lagre
store mengder inert avfall utendgrs i dette omradet. Oslo kommune kan ikke ta ansvar for
overskuddsmasser fra omlandet i en slik situasjon. Opphaverne til massene ma finne andre
omrader for inerte overskuddsmasser der faren for forurensning av bekker og elver ikke er til
stede.

Konsekvenser for befolkningen vedr drift og tungtrafikk i omradet

Naturvernforbundet i Groruddalen (org. nr. 917 251 894) har tidligere uttalt seg vedr sgknad
om drift av jordvarskingsanlegget til Frano, ved Franzefoss bruk avd. Bondkall.

Denne sgknaden ble dessverre godkjent av Statsforvalteren. Nar sgknad om utvidelse na
foreligger, gker ogsa var bekymring ang stay, stav og mer tungtrafikk pp rv 4. Selv om rv 4
ikke har hatt problemer med a takle trafikken ved mottak av 300 000 tonn masse, vil en
gkning pa 67 % trafikk representere gkt risiko for ulykker og trafikkproblemer. Vi baserer oss
pa at gkningen i trafikk er proporsjonal med gkningen i massemottak.

| Naturvernforbundet er vi seerlig bekymret for de myke trafikantene som krysser avkjgringen
til anlegget. All trafikk inn til steinbruddet v/Bondkall ma krysse en meget travel sykkelvei
langs rv 4. Dette er ikke uten sikkerhetsrisiko da syklistene holder meget stor fart fra
Gjellerasen og ned til Skillebekk. At det ikke har veert ulykker der pa 10 ar, er ikke noe
argument for at ulykkesrisikoen ikke vil gke. Det er et nasjonalt mal at gkning i
transportbehov i de store byene skal handteres med kollektiv, gange og sykkel.
Sykkelaktiviteten tar seg opp etter hvert som el-sykler dekker behovet for flere og flere
reisende. Det har veert en markant gkning pa sykkelindeksen til Oslo kommune, 82% fra
2014 til 2025.

OPPSUMMERING
e Etter en samlet vurdering av de negative konsekvenser en ytterligere utvidelse av

aktiviteten ved Bondkall vil pafare befolkningen i ovre deler av Groruddalen, mener
Naturvernforbundet i Groruddalen at soknaden ikke bar innvilges.



o Vier spesielt bekymret for faren for framtidig forurensning av Tokerudbekken, oppgitt
som resipient ved overbelastning av overvann og manglende fordrayningskapasitet ved
ekstreme nedbarsmengder. Vi anmoder derfor om at beslutningstaker benytter seg av
fore-var prinsippet i forbindelse med denne saken., og ikke bruker de forste 10
driftsmaneder uten store nedbarhendelser som en forsikring.

® | tillegg er det sveert bekymringsfullt at Groruddalens befolkning fortsatt skal utsettes for
uaksepltabel stay, stov og trafikkbelastning fra tungtrafikk langs Riksvei 4 som folge av
aktiviteten ved FRANO pa Franzefoss bruk, avd, Bondkall. Det kan ikke aksepteres at
lokalbefolkningen i Groruddalen skal baere belastningen for a fa fjernet og renset
forurenset overskuddsmasser fra blant annet bygg- og anleggsbransjen i
Jstlandsomradet.

e Seerlig vil vi advare mot okt ulykkesrisiko for syklister nar antallet tunge kjoretay som
krysser av sykkelveien oker med 67 % samtidig som sykkelaktiviteten oker.

e Arbeidet med a finne andre lasninger for handtering av masseoverskudd, der
transportbehovet reduseres og fare for forurensning av elvedrag ikke er til stede, ma
intensiveres.
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